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Dişlerin gelişimlerini tamamladıkları süre içeri-
sinde genetik, epigenetik ve çevresel faktörlerin et-
kileşimi ile ortaya çıkan normal olmayan bulgular 
dental anomaliler olarak tanımlanır.1 Dental anomali 

bulguları dişlerin sayı, biçim, boyut, durum veya 
doku değişikliklerinin görülmesidir. Anomaliler her-
hangi bir sebebe bağlı olmadan izole bir şekilde gö-
rülebileceği gibi çeşitli sendromlarla ya da sistemik 
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dağılımını belirlemektir. Gereç ve Yöntemler: Pedodonti ana bilim 
dalına 2018-2021 yılları arasında başvuran 6-15 yaşları arasındaki 
1.441 hastanın muayenesi sırasında alınmış panoramik radyografiler, 
dental anomaliler açısından retrospektif olarak değerlendirilmiştir. Den-
tal anomaliler; sayı, durum, biçim, boyut ve doku anomalileri başlıkla-
rına göre değerlendirilmiştir. Tanımlayıcı istatistik, frekans tabloları, 
çapraz tablolar hazırlanmış ve ki-kare testi kullanılmıştır. Bulgular: 
Değerlendirme kriterlerine uygun 1.287 adet panoramik radyografi in-
celenmiştir. Radyografilerin %52,2’si kız, %47,8’i erkek hastalara ait-
tir. Anomali prevalansı %24,7 olarak bulunmuştur. En sık gözlenen 
anomali; sayı anomalileri (%11,8) olup, sık rastlanan anomali alt gru-
bunun ise hipodonti (%9,2) olduğu tespit edilmiştir. Meziodens, gö-
mülü diş, mikrodonti, ektopi ve talon tüberkülü anomalilerinin cinsiyet 
ile arasında istatistiksel olarak anlamlı bir ilişki olduğu belirlenmiştir 
(p<0,05). Hipodonti anomalisinin mikrodonti (p=0,000), kama lateral 
(p=0,000), kök anomalisi (p=0,005) ve geminasyon (p=0,002) anoma-
lileri ile istatistiksel olarak anlamlı ilişkili olduğu tespit edilmiştir 
(p˂0,05). Sonuç: Kütahya ilinde yaşayan çocuklarda en sık gözlenen 
anomali hipodonti olmuştur. Gömülü diş, mikrodonti, ektopik diş  ve 
talon tüberkülü anomalileri kızlarda daha çok görülürken, meziodens 
erkeklerde daha çok görülmüştür. Bu bölgedeki diş hekimlerinin, ya-
pacakları muayenelerde erken dönemde anomalileri tespit etmeleri, ya-
pılacak tedavilerin planlanmasına yön verir ve kapsamlı tedavilerin 
gerekliliğini azaltır.  
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ABS TRACT Objective: The aim of this study is to determine the 
prevalence of dental anomalies seen in pediatric patients in and around 
Kütahya and their distribution by gender. Material and Methods: 
Panoramic radiographs taken during the examination of 1,441 patients 
aged 6-15 years who applied to the department of pedodontics between 
2018-2021 were evaluated retrospectively in terms of dental anoma-
lies. Dental anomalies were evaluated according to the titles; number, 
condition, shape, size and tissue anomalies. Descriptive statistics, fre-
quency tables, cross tables were prepared and chi-square test was used. 
Results: A total of 1,287 panoramic radiographs were examined, which 
complied with the evaluation criteria. 52.2% of the radiographs belong 
to female patients and 47.8% to male patients. The prevalence of 
anomaly was found to be 24.7%. The most common anomaly was num-
ber anomalies (11.8%), and the most common anomaly subgroup was 
hypodontia (9.2%). It was determined that there was a statistically sig-
nificant relationship between gender and mesiodens, impacted tooth, 
microdontia, ectopia and talon tubercle anomalies (p<0.05). It was de-
termined that hypodontia anomaly was statistically significantly asso-
ciated with microdontia (p=0.000), peg lateral (p=0.000), root anomaly 
(p=0.005) and gemination (p=0.002) anomalies (p˂0.05). Conclusion: 
The most common anomaly observed in children living in Kütahya was 
hypodontia. Impacted tooth, microdontia, ectopic tooth and talon tu-
bercle anomalies were more common in girls, while mesiodens was 
more common in boys. The early detection of anomalies in the exami-
nations of the dentists in this region guides the planning of the treat-
ments and reduces the necessity of comprehensive treatments. 
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hastalıklarla ilişkili de olabilirler.2,3 Her iki dişlenme 
döneminde de görülebilir ve lokalize olarak tek bir 
dişi ya da genel olarak bütün dişleri içerebilir. Aynı 
hastada birden fazla dental anomali görülebilir.4,5 

Anomaliye sahip dişler estetik olarak hastaları 
rahatsız edebildiği gibi oklüzyon problemlerine de 
yol açabilir. Ayrıca hastalarda konuşma, fonksiyonda 
bozukluk, çene ekleminde ağrı ve kapanış problem-
lerine bağlı diş eti hastalıkları görülebilir. Bununla 
birlikte kötü veya çapraşıklıklar sebebiyle etkili uy-
gulanamayan oral hijyene bağlı olarak plak birikimi-
nin yoğun olması sonucu, anomalisi olan hastaların 
diş çürüklerine daha yatkın olduğu bildirilmiştir.6-8 

Farklı popülasyonlardaki çocuklarda dental ano-
mali prevalansını inceleyen pek çok çalışma vardır. 
Yapılan çalışmalarda %1,73-74 arasında değişen de-
ğerler olduğu bildirilmiştir.4,9-13 Ülkemizde çocuk-
larda dental anomaliler hakkında çok sayıda çalışma 
olmakla birlikte Kütahya ilinde yaşayan çocuk-  
larda görülen dental anomali tipleri araştırılmamış ve 
konuyla ilgili bir literatüre henüz rastlanmamış-
tır.8,10,12-14 

Çoğunlukla asemptomatik olan dental anomali-
lerin ilk muayene sırasında tek seferde bütün dişlerin 
düşük radyasyon dozu ile değerlendirilmesini sağla-
yan panoramik radyografi ile tespiti ilk adımdır.10 
Anomalinin tespiti sonrası herhangi bir patolojik 
durum olmasa bile erken teşhis ileride gerekebilecek 
uzun süreli ve maliyetli tedavilerin gerekliliğini az-
altır. Bu yüzden diş anomalilerinin erken tespiti, ile-
ride oluşabilecek komplikasyonları önlemekle 
birlikte kapsamlı tedavi ihtiyacını azaltmada kritik 
öneme sahiptir.14 

Bu çalışmanın amacı; Kütahya ili ve çevresin-
deki çocuk hastalarda görülen dental anomalilerin 
prevalansını ve cinsiyetlere göre dağılımını belirle-
mektir. 

 GEREÇ VE YÖNTEMLER 
Çalışmaya başlamadan önce Helsinki Deklarasyonu 
Prensipleri’ne uygun olarak, Kütahya Sağlık Bilim-
leri Üniversitesi Girişimsel Olmayan Klinik Araştır-
malar Etik Kurulundan 30 Haziran 2021 tarihli, 
2021/11 numaralı karar ile onay alınmıştır. Çalış-
mada, Kütahya Sağlık Bilimleri Üniversitesi Diş He-

kimliği Fakültesi Ağız Diş Sağlığı Uygulama ve 
Araştırma Merkezi Pedodonti ABD’ye 2018-2021 
yılları arasında başvuran 6-15 yaşları arasındaki has-
talardan, muayene sırasında alınmış panoramik rad-
yografiler dental anomaliler açısından retrospektif 
olarak değerlendirilmiştir. 

Yeterli kalitede olmadığı için yorumlamayı en-
gelleyen radyografiler, herhangi bir sendromu olan 
veya dudak damak yarığı olan hastalar, çürük, perio-
dontal hastalık sebebiyle ya da tutulan eski kayıtlar-
dan travmaya veya ortodontik çekime bağlı diş kaybı 
tespit edilen hastalar ile ortodontik tedavi hikâyesi 
olan hastalar çalışma dışında bırakılmıştır. 

Çalışmada değerlendirilen dental anomaliler; 
sayı, durum, biçim, boyut ve doku anomalileri baş-
lıkları ve ilgili alt başlıklarına göre değerlendirilmiş-
tir.8,15-18 Üçüncü büyük azı dişleri hastaların yaşlarının 
küçük olması nedeniyle çalışmaya dâhil edilmemiş-
tir.  

Tüm panoramik radyografiler, tek bir cihaz (J. 
Morita Veraviewepocs 2D, J. Morita Mfg. Corp. 
Kyoto, Japonya) ile 14,8 sn 65 Kv 5-7,5 mA’da çe-
kilmiştir. Değerlendirilen radyografilerden elde edi-
len veriler excel tablosuna hasta cinsiyeti, yaşı, 
anomali tipi, anomalinin görüldüğü diş numaraları ve 
çene bilgileri, varsa aynı hastadaki başka anomali tip-
leri ve ilgili diş numaraları belirtilecek şekilde kay-
dedilmiştir.   

İstatistiksel analizler için IBM SPSS Statistics 
20 (SPSS Inc., Chicago, IL, ABD) programı kulla-
nılmıştır. Tanımlayıcı istatistik, frekans tabloları, çap-
raz tablolar hazırlanmış, anomalilerin birbiriyle 
ilişkisi, cinsiyet ile ilişkisi, alt-üst ve sağ-sol çeneler 
arası değerlendirmelerinin yapılması için Pearson ki-
kare testi kullanılmıştır. İstatistiksel anlamlılık sevi-
yesi p<0,05 olarak kabul edilmiştir. 

 BULGULAR  
Araştırmada 1.441 hastaya ait panoramik radyogra-
filer incelenmiş ve çalışma dışı bırakılan hastalardan 
sonra 1.287 adet panoramik radyografi değerlendi-
rilme kriterlerine uygun bulunmuştur. Değerlendiri-
len panoramik radyografilerin %52,2’si kız, %47,8’i 
erkek hastalara aittir. Çalışma grubunda yer alan has-
taların ortalama yaşı 9,56±2,74’tür. 
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Tespit edilen anomali tipleri, anomali görülen 
hasta sayısı, etkilenen diş sayısı ve anomali preva-
lansı tabloda sunulmuştur (Tablo 1). Hastaların 
265’inde (%21) tek bir anomali görülürken, 49’unda 
(%3,8) 2 anomalinin, 5’inde (%0,38) ise 3 anomali-
nin bir arada görüldüğü tespit edilmiştir. İncelenen 
popülasyonda anomali prevalansı %24,7 olarak bu-
lunmuştur. Anomalilerin en çok görüldüğü çene, üst 
çene olmuştur (%15,8 sağ üst, %16,2 sol üst çene). 
Çalışmada panoramik radyografilerde tespit edilebi-
len herhangi bir doku anomalisine rastlanmamıştır.  

En yüksek prevalansa sahip anomali grubu sayı 
anomalileri (%11,8) olurken, bunu %10,2 ile biçim 
anomalileri izlemiştir. En sık görülen sayı anomalisi 
%9,2 ile hipodonti olup, hipodontiden en sık etkile-
nen dişlerin sırasıyla alt 2. küçük azı, üst yan kesici 
ve üst 2. küçük azı dişleri olduğu tespit edilmiştir. Hi-
podonti görülen hastaların %50’sinin kız, %50’sinin 
erkek olduğu belirlenmiş ve cinsiyet ile hipodonti 
arasında istatistiksel olarak anlamlı bir ilişki olma-
dığı tespit edilmiştir (ki-kare: 0,255; p değeri: 0,613). 

Anomaliler ile cinsiyet arasındaki ilişki değer-
lendirilmiş ve meziodens, gömülü diş, mikrodonti, 
ektopi ve talon tüberkülü anomalilerinin cinsiyet ile 
arasında istatistiksel olarak anlamlı bir ilişki olduğu 
belirlenmiştir (p<0,05). Anlamlı olan veriler Tablo 
2’de sunulmuştur. Sayı anomalileri içerisinde sadece 
meziodens ile cinsiyet arasında anlamlı ilişki saptan-
mıştır (p=0,02; p˂0,05). Meziodens görülen hastala-
rın %78,6’sı erkek, %21,4’ü kızdır. 

Durum anomalisi gözlenen hastaların en sık 
%4,2 anomali prevalansı ile ektopik dişlere sahip ol-
duğu belirlenmiştir. Ektopi anomalisinin istatistiksel 
olarak cinsiyet ile anlamlı bir ilişkisi olduğu tespit 

edilmiş, ektopik dişe sahip kızların oranının, erkek-
lere göre daha fazla olduğu bulunmuştur (p=0,014; 
p˂0,05). Gömülü diş tespit edilen hastalar içerisinde 
kızların erkeklere göre daha fazla olması istatistiksel 
olarak anlamlı bulunmuştur (p=0,024; p˂0,05). 

Biçim anomalilerinin %66’sını oluşturan dens 
invaginatusun anomali prevalansının %6,7 olduğu 

Anomali görülen Etkilenen Anomali  
Anomali tipi hasta sayısı  diş sayısı prevalansı (%) 
Sayı anomalileri 151 248 11,8 
Diş eksikliği 119 216 9,3 
     -Hipodonti 118 204 9,2 
     -Oligodonti 1 12 0,1 
Fazla diş (hiperdonti) 32 32 2,5 
     -Meziodens 14 14 1,1 
     -Diğer süpernümere 18 18 1,4 
Durum anomalileri 86 125 6,7 
     Gömülü diş 32 46 2,5 
     Ektopi 54 79 4,2 
Biçim anomalileri 131 298 10,2 
     Dens invaginatus 86 222 6,7 
     Dens evaginatus 4 10 0,3 
     Taurodontizm 4 16 0,3 
     Kama lateral 9 13 0,7 
     Kök anomalisi 4 6 0,3 
     Talon tüberkülü 11 16 0,9 
     Geminasyon 1 2 0,1 
     Dilaserasyon 12 13 0,9 
Boyut anomalileri 10 11 0,8 
  Mikrodonti 9 10 0,7 
  Makrodonti 1 1 0,1

TABLO 1:  Tespit edilen anomali tipi, anomali görülen hasta 
sayısı, etkilenen diş sayısı ve anomali prevalansı gösterilmiştir. 

Anomali tipi                                   Toplam                                Kız                            Erkek p değeri* 
n % n % n %  

Meziodens 14 1,1 3 21,4 11 78,6 0,020 
Gömülü diş 32 2,5 23 71,9 9 28,1 0,024 
Mikrodonti 9 0,7 8 88,9 1 11,1 0,027 
Ektopi 54 4,2 37 68,5 17 31,5 0,014 
Talon tüberkülü 11 0,9 9 81,8 2 18,2 0,048

TABLO 2:  Anomalilerin cinsiyet ile ilişkisi. 

* Ki-kare testi; p˂0,05.



görülmüştür. Cinsiyet ile dens invaginatus arasında 
anlamlı bir ilişki olmadığı istatistiksel olarak saptan-
mıştır (ki-kare: 0,761; p değeri: 0,383). Prevalansı 
%0,9 olan talon tüberkülü görülen hastaların 
%81,8’inin kız, %18,2’sinin erkek olduğu bulunmuş 
ve cinsiyetler arası istatistiksel olarak anlamlı bir fark 
tespit edilmiştir (p=0,048; p˂0,05). 

Prevalansı %0,9 olan boyut anomalilerinden ör-
neklemde en sık rastlananı mikrodonti anomalisinin 
görülme oranının kızlarda erkek hastalara göre ista-
tistiksel olarak anlamlı derecede fazla olduğu tespit 
edilmiştir (p=0,027; p˂0,05). 

Araştırmada en sık gözlenen hipodonti anomali-
sinin mikrodonti (p=0,000), kama lateral (p=0,000), 
kök anomalisi (p=0,005) ve geminasyon (p=0,002) 
anomalileri ile istatistiksel olarak anlamlı ilişkili ol-
duğu tespit edilmiştir (p˂0,05).  

 TARTIŞMA  
Dental anomalilerinin sıklığı ve türü, popülasyonlar 
içinde ve popülasyonlar arasında farklılık göster-
mekte olup, literatürde rastlanan çalışmalarda dental 
anomali prevalansının %1,73-74 arasında değişen 
oranlarda olması ırksal faktörlerin rolünü doğrula-
maktadır.4,10-13 Bu çalışmada, Kütahya ili ve çevre-
sindeki popülasyonda dental anomali prevalansı 
araştırılmış ve %24,7 olarak bulunmuştur. Preva-
lanstaki farklılıkların sebebi coğrafi ve genetik fak-
törlerin değişkenliği ile açıklanabilir.8 

Ülkemizde çocuk hastalarda yapılan dental 
anomali prevalans değerlendirmelerinde, %1,8-
12,85 arasında değişen oranlarda anomalilerin gö-
rüldüğü bildirilmiştir.3,5,8,10,12,13 Bilge ve ark.nın 
1.200 panoramik röntgen üzerinde yaptıkları çalış-
mada, durum anomalilerinin en yüksek prevalansa 
sahip olduğu (%23,88) görülürken, bunu sırasıyla 
biçim, sayı, boyut ve doku anomalileri takip etmek-
tedir.19 Sunulan bu çalışmada, anomali tipleri pre-
valans sonuçlarına göre sıralandığında sayı (%11,8), 
biçim, durum ve boyut anomalileri sıralaması gö-
rülmektedir. 

Literatürde, konjenital diş eksikliği prevalansı, 
%0,15-16,2 arasında bildirilmiştir.20 Popülasyonlar 
arası farklılıkların gözlendiği hipodonti prevalansı 
Norveç’te %4,5, Çin’de %6,9 olarak bildirilirken, ül-

kemizde yapılan bir çalışmada ise daha düşük oranda 
%1,52 olarak bulunmuştur.21-23 Kütahya ili ve çev-
resinde yaşayan hastaların değerlendirildiği bu araş-
tırmada ise hipodonti prevalansı %9,2 olarak 
bulunmuştur. Literatürdeki araştırmalara benzer şe-
kilde bu çalışmada da en sık eksikliğine rastlanılan 
dişlerin sırasıyla alt 2. küçük azı, üst yan kesici ve 
üst 2. küçük azı olduğu tespit edilmiştir. Alt 2. 
küçük azıların en sık eksik olan dişler olduğunu bil-
diren çalışmaların yanında üst 2. küçük azıların en 
sık eksik olan 2. dişler olduğunu bildiren araştırma 
da mevcuttur.22,24 Diş eksikliğine sahip hastalarda, 
eksik olan dişlerin yerinin ortodontik tedaviler ile 
kapatılabilmesi veya protetik bir rehabilitasyonun 
gerekliliği konusunda diş hekimleri arasında fikir 
birliği sağlanmasının yanı sıra hastanın sendrom 
açısından tıp hekimi konsültasyonu için yönlendi-
rilmesi de gerekebilir. 

Hipodonti anomalisi; taurodontizm, mine hi-
poplazisi, süt azı dişlerinin infraoklüzyonu, üst ka-
ninlerin yer değiştirmesi, alt 2. küçük azıların 
distoangülasyonu, transpozisyon, mikrodonti ve ay-
rıca kama lateraller ile birlikte ortaya çıkabilir.25 Gok-
kaya ve ark.nın 7-12 yaş grubu hastalarda yaptığı 
araştırmasında, hipodonti hastalarında en sık görülen 
dental anomalilerin taurodontizm (%39) ve mikro-
donti (%5,6) olduğu bildirilmiştir.26 Literatürden 
farklı olarak bu çalışmada, istatistiksel olarak mikro-
donti, kama lateral, kök anomalisi ve geminasyon 
anomalileri ile ilişkili olduğu tespit edilen hipodonti 
anomalisine en sık eşlik eden anomalilerin sırasıyla 
dens invaginatus (%6,7) ve mikrodonti (%5) olduğu 
gözlenmiştir.  

Literatürdeki araştırmalar, süpernümere diş 
prevalansının %0,2-4,25 arasında değiştiğini bildir-
miştir.3,10,27,28 Sunulan bu çalışmada, süpernümere 
diş prevalansı %2,5 olarak bulunmakla birlikte, aynı 
yaş grubunda yapılmış olan Trakya bölgesindeki bir 
araştırmada ise %1,76 olarak rapor edilmiştir.8 Ça-
lışmalarda gözlenen süpernümere dişlerin %78-80 
gibi yüksek bir oranda, maksiller orta hatta bir veya 
iki tane gömülü hâlde bulunan meziodensler olduğu 
bildirilmiştir.8,10,29 Uzamış ve ark.nın çalışmasında 
ise meziodens oranını %36 olduğu bildirilmiştir.30 
Kütahya popülasyonunda süpernümere dişler içeri-
sinde meziodens oranı %44 olarak daha yüksek bu-
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lunmuştur. Süpernümere dişi olan her hastada tek 
bir fazla dişin olduğu tespit edilirken, Rajab ve 
Hamdan çalışmalarında, süpernümere dişlerin 
%70’inde tek, %18,4’ünde 2’li, %4,6’sında 3 veya 
daha fazla dişin süpernümere olduğunu bildirmiş-
tir.31  

Gömülü dişlerle ilgili yapılmış birçok çalışmada, 
3. büyük azı dişleri çalışma dışı bırakılmış ve en sık 
üst kanin dişlerin gömülü olarak kaldığı saptanmıştır. 
Gömülü diş prevalansı %1,52-4,29 arasında değiş-
mektedir.13,17,24 Trakya bölgesinde yapılan çalışmada 
ise en sık görülen gömülü dişler, santral dişler ve 2. 
küçük azı dişler olarak saptanmıştır ancak literatüre 
kıyasla prevalansın daha düşük olduğu tespit edil-
miştir.8 Sunulan bu çalışmada ise gömülü diş görülme 
oranı %2,5 olarak bulunmuş ve literatürle benzer şe-
kilde en sık üst kanin dişlerin (%50) gömülü kaldığı 
görülmüştür. Dişlerde gömülü kalma oranının cinsi-
yetle ilişkisini değerlendiren çalışmalarda farklı so-
nuçlar elde edilmiş olmakla birlikte sunulan bu 
çalışmada, gömülü diş görülme oranının kızlarda er-
keklerden daha fazla olduğu bulunmuştur.3,11 Kalı-
tımla ilişkilendirilen gömülü dişlerin, erken süt dişi 
kayıpları nedeniyle de oluşabildiği görülmektedir. 
Cerrahi ve ortodontik yaklaşım gerektiren bu hasta 
grubunda, anomalinin multidisipliner değerlendiril-
mesi gerekmektedir.  

Afify ve Zawawi’nin araştırmasında, ektopi gö-
rülme oranı erkeklerde %0,5, kadınlarda %0,2 olarak 
bildirilmiştir. Çalışmada, cinsiyetler arasında istatis-
tiksel olarak farklılık bulunmadığı bildirilmiştir.11 
Benzer şekilde Gupta ve ark. prevalansını %7,93 ola-
rak raporladıkları ektopi anomalisinin, cinsiyetler ara-
sında farklılık göstermediğini belirtmişlerdir.32 
Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nde yapılan bir çalış-
mada, ektopi %1,5 oranında görülmüştür ve erkek-
lerde ektopik diş görülme oranının, kadınlara göre 
daha fazla olması istatistiksel olarak anlamlı bu-
lunmuştur.3 Sunulan bu çalışmada ise ektopik diş-
lerin oranı %4,2 olarak tespit edilmiş ve istatistiksel 
olarak anlamlı bir fark göstererek, kızlarda erkek-
lerden daha yüksek oranda (%68,5; %31,5) gözlen-
miştir.  

Özveren ve ark.nın makalesinde, Türk çocukla-
rında %0,45 prevalans ile görülen mikrodonti ano-

malisinin prevalansının literatürde %0,01-8,4 ara-
sında değiştiği bildirilmiştir.8,16 Mikrodontinin, Gü-
neydoğu Anadolu Bölgesi’nde %0,4’lük oranla en az 
sıklıkta görülen 3. anomali olduğu saptanmıştır.3 Su-
nulan bu çalışmada ise mikrodonti prevalansı %0,7 
olarak tespit edilmiştir ve literatürle benzer şekilde 
en sık etkilenen diş üst lateral dişlerdir.4,16 Etiyoloji-
sinde genetik ve çevresel faktörlerin varlığı düşünü-
len mikrodonti anomalisi, hastaların fonksiyonun 
yanı sıra estetik olarak da şikâyetçi olduğu bir prob-
lemdir.  

 SONUÇ 
Diş hekimleri, ilk muayenelerini yaparken hastalar-
dan aldıkları tüm diş ve çevre dokuları görüntüle-
yebildikleri panoramik radyografiler üzerinde 
değerlendirmelerini yaparlar. Anomalilerin tespiti de 
genellikle bu muayenede yapılır. 

Dental anomalilerin prevalansı, toplumdan top-
luma çalışmalar arası farklılıklar gösterebilmektedir. 
Farklılıkların oluşmasında genetik, yaş, değerlen-
dirme kriterleri etkili olabilmektedir. Bu araştırma-
nın konusu olan Kütahya ilinde yaşayan çocuklarda 
en sık gözlenen anomali hipodonti olmuştur. Gömülü 
diş, mikrodonti, ektopik diş ve talon tüberkülü ano-
malileri kızlarda daha çok görülürken, meziodens 
erkeklerde daha çok görülmüştür. Konjenital diş 
eksikliği görülen hastalarda protetik ve ortodontik 
yaklaşımlar klinik açıdan büyük öneme sahiptir. 
Bölgede sık görülen hipodonti anomalisinin, mua-
yeneler sırasında erken teşhis edilmesi ailelerin ile-
riye yönelik multidisipliner tedavi seçenekleri 
hakkında bilgilendirilmesi ve yönlendirilmesini ko-
laylaştırır.  

Literatürdeki çalışmalarla tutarlılık veya zıtlık 
gösterebilen anomali çalışmaları ilgili bölgede yay-
gın olan anomaliler özellikle dikkate alınarak, ileriye 
yönelik detaylı tedavi planlamaları yapılmalıdır. Te-
davi planlamalarına yön veren hem radyografik hem 
de klinik değerlendirmelerle anomalilerin tespit edil-
mesidir. Retrospektif araştırmalara ek olarak radyo-
grafik ve klinik muayenenin bir arada yapıldığı 
çalışmalar daha güvenilir sonuçlar elde edilmesini 
sağlayacaktır. Anomalilerin genetik kökenlerinin ve 
çevresel faktörlerin değerlendirilmesi amacıyla ano-
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malilerin detaylı analizlerinin yapıldığı çalışmalara 
ihtiyaç vardır.  
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