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Celal Bayar Universitesi Manisa Saglik
Yiiksekokulu Ogrencilerinin Organ
Bagisina Iliskin Bilgi ve Goriisleri

Knowledge and Views of Students of the
Celal Bayar University Manisa School of
Health Towards Organ Donation

OZET Amag: Bu calisma, Celal Bayar Universitesi, Manisa Saglik Yiiksekokulu égrencilerinin
(hemsirelik, ebelik ve saglik memurlugu) organ bagis1 konusundaki bilgi ve goriislerini saptamak
amactyla yapilmistir. Gereg ve Yontemler: Tanimlayici tipteki caligmanin evreni tiim 6grencilerden
olugmaktadir (n= 394) ve anket formunun uygulandig: tarihte okulda 06grencilerin %75.1’i
bulunmaktadir (N= 296). Verilerin toplanmasinda konuya iliskin 25 soru igeren anket formu
kullanilmistir. Veriler, yiiz ylize goriisme teknigi kullanilarak Ocak-$ubat 2006 tarihleri arasinda
toplanmugtir. Verilerin analizi i¢in ‘SPSS for Windows 10.0’ kullanilmistir. Bulgular: Arastirmaya
katilan 6grencilerin yas ortalamasi 20.8 + 1.7 olup, %72.3’ii kizdir. Ogrencilerin %66.9’u daha énce
organ bagist konusunda egitim almadigini, %36.1'i organlarini bagislamay1 disindagini
belirtmistir. Ogrenciler organlarini bagislama nedeni olarak insanliga hizmet (%82.2) ve vicdanen
rahat olamamay1 (%41.2) gostermislerdir. Ogrencilerin %51.7’si organ bagislamanin dini yénden
sakincasi olmadigin belirtmislerdir. Ki-kare analizi ile istatistiksel analiz yapilmis, kiz 6grencilerin
ve ailesinde ya da yakin gevresinde organ bagis1 yapan 6grencilerin, organlarini bagislamay1 daha
¢ok diistindiikleri saptanmistir. Sonug: Bu bulgular gelecegin saglik profesyonellerinin organ bagisi
konusunda egitime gereksinimleri oldugunu diisiindiirtmektedir.

Anahtar Kelimeler: Organ bagis; 6grenciler; saglik bakim caliganlar:

ABSTRACT Objective: The study was carried out to investigate the knowledge and opinions on
organ donation of students in the Celal Bayar University School of Health (Department of Nursing,
Midwifery and Health Official). Material and Methods: The sample of this descriptive study con-
sisted of all students enrolled in the school (n=394) and 75.1% of the students (n= 296) were pres-
ent at the school on the day of filling out the questionnaire which included 25 items. Data were
collected between January and February 2006 by face-to-face interview. SPSS 10.0 for Windows was
used for the analysis of the data. Results: The mean age of the students was 20.87 + 1.7 and 72.3%
were females. Overall, 66.9% stated that they were not informed on organ donation and 36.1%
were willing to donate their organs. The major reasons for organ donation were “to serve human-
ity” (82.2%) and “conscience satisfaction” (41.2%). In addition, 51.7% of the students indicated that
religion allowed organ donation. Statistical analysis was carried out by chi-square analysis. Female
students and the students with relatives and close friends who had donated their organs were more
willing to donate their organs compared to other groups. Conclusion: The results of this study sug-
gested that training of health care professionals on organ donation was essential.

Key Words: Organ transplantation; students; health personnel
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eknolojik gelismeler her alanda oldugu gibi, tipta da iiretilen saglik
hizmetinin bir 6nceki asamadan daha nitelikli olmasina olanak sag-

lamaktadir. Bu gelismelerden biri de organ nakilleridir. Organ nakli,
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geri doniisii olmayan yasamsal organ yetmezlikle-
rine kars1 basarili bir tedavi yontemi olmasinin
yani sira, hasta bireylere ikinci bir yasam sans1 da
tanimaktadir."? Hasta bireylere organ nakli ile
ikinci bir yagam sansinin taninabilmesi, ancak ba-
gislanacak organlar ile miimkiin olabilir. Organ na-
killeri i¢in organlar; canli ve kadavra donérden
saglanabilir. Giintimiizde kalp, karaciger, bobrek,
pankreas, ince bagirsak, kemik iligi, kan, deri, kor-
nea gibi yagsamsal 6nemi olan pek ¢ok organin nakli
gerceklestirilebilmektedir.? Bir¢ok Bat1 tilkesinde
organ nakilleri agirlikli olarak kadavradan sagla-
nirken, tilkemizde bu konuda biiyiik sikintilar ya-
sanmakta ve organ nakilleri Batili iilkelerin tam
tersi agirlikli olarak canli donérlerden yapilmak-
tadir.*> Fakat halen organ bagis: yetersizligi tim
Diinya i¢in ortak sorundur.®’

Konu ile ilgili literatiirde organ bagis1 yeter-
sizliginin yasal, dinsel ve egitimsel vb. bir¢ok ne-
deni oldugu bildirilmektedir.”® Organ bagis1
konusundaki engeller arastirilirken, {izerinde en
fazla durulan konularda birisi de dini inancglardir.
Insan1 kutsal bir varlik olarak géren Islam dini ag1-
sindan organ bagisinin herhangi bir sakincasi bu-
lunmadig1 Diyanet Isleri Bagskanlhigi Din Isleri
Yiiksek Kurulunun 3.3.1980 tarihli 396 sayil1 kara-
rinda da belirtilmistir.?

Ulkemizde organ nakli konusundaki uygula-
malar, 1979 yilinda ¢ikarilan ve 1982 yilinda goz-
den gegirilen “Organ ve Doku Alinmasi,
Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli’ne iligkin 2238 sa-
yil1 yasaya gore yapilmaktadir. Bu yasada kisiye
bagisin maddi bir gideri olmaksizin; organ ve do-
kularinmi bagisladigini belirten resmi ya da yazih va-
siyeti ile eger vasiyeti yoksa yakinlarinin rizasi ile
6liintin organ veya dokularinin alinabilecegi belir-
tilmekte, kisinin organ/doku alinmasina karg: ol-
dugunu belirten bir beyani varsa, organ ve
dokularinin alinamayacag ifade edilmektedir.>1°
Yasada da belirtildigi gibi organ bagislamanin or-
ganlarini bagislayan kisiye maddi olarak herhangi
bir yiikdt bulunmamaktadir. Ayrica organ nakline
gereksinimi olan bireyin, tibbi tedavi masraflarinin
oldukea fazla oldugu, bunun da bireye ve tilke eko-
nomisine olumsuz yonde yansidig1 unutulmamali-
dir?
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Kadavradan ya da canli donoérden yapilacak
doku ve organ bagisini arttirabilmenin en iyi yolu-
nun toplum egitimi oldugu yapilan ¢aligmalarda
gosterilmis ve ¢oziim i¢in dikkat egitimsel miida-
halelere gekilmistir.!"'2 Ozellikle kadavradan yapi-
lacak organ bagisi oranini arttirma ¢aligmalarinda
konuya duyarl ve egitimli saglik personeli anahtar
roldedir.”® Sorunun ¢oziilebilmesi i¢in oncelikle
saglik personelinin konuya inanmasi ve giivenmesi
gereklidir. Yapilan ¢aligmalarda sorunun ¢oziile-
bilmesi i¢in, bagsta saglik calisanlar1 olmak iizere
toplumun her bireyinin yeterli bilgi ve bilince
sahip olmas: gerektigi belirtilmistir.81013

Gelecegin saglik profesyonellerinin organ ba-
gisina yonelik bilgi ve goriislerinin bilinmesi ile on-
arttirabilecek

larin  bu alandaki etkinligini

stratejiler planlanabilir.

Bu noktadan g¢ikilarak, Celal Bayar Universi-
tesi, Manisa Saglik Yiksek Okulu 6grencilerinin
organ bagisina yonelik bilgi ve goriislerini sapta-
mak amaciyla, bu ¢aligma yapilmigtir.

I GEREG VE YONTEMLER

Tanimlayici tipte olan aragtirmanin evrenini, Celal
Bayar Universitesi, Manisa Saglik Yiiksek Okulu'nda
Ogrenim goren 6grenciler (N= 394) olusturmustur.
Arastirmada orneklem se¢imine gidilmeyip, okul
yonetiminden gerekli yazili izin alindiktan sonra,
anket formunun uygulandig tarihte okulda bulu-
nan ve bilgilendirilmis onam ile arastirmaya katil-
may1 kabul eden tiim boliim ve sinif 6grencileri (n=
296) arastirma kapsamina alinmigtir. Aragtirmaya
katilim oran1 %75.1’dir. Verilerin toplanmasinda, li-
teratiir dogrultusunda, aragtirmacilarca gelistirilen
25 soruluk anket formu kullanmilmistir. Veriler Ocak-
Subat 2006 tarihleri arasinda, yiiz yiize goriisme tek-
nigi ile toplanmistir.

Aragtirma verileri ‘SPSS for Windows 10.0
programinda degerlendirilmis, gruplar aras: farkin
6nemli olup olmadiginmi saptamak i¢in de ki-kare
testi kullanilmigtir.

I BULGULAR VE TARTISMA

Tablo 2’de gorildigii gibi 6grencilerin yas ortala-
mas1 20.8 + 1.7 (Min: 18.0, Maks: 27.0 Ortanca:
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TABLO 1: Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin bdlim ve siniflarina gére dagilimi.
Boliim
Hemsirelik Ebelik Saglik Memurlugu Toplam
n %* n %* n %* N %**
Sinif 1. sinif 16 22.2 32 44.4 24 33.3 72 244
2. sinif 27 39.7 21 30.9 20 29.4 68 23.1
3. sinif 33 38.8 26 30.6 26 30.6 85 28.8
4. sinif 33 47.1 18 24.3 20 28.6 71 23.7
Toplam 109 36.9 97 32.5 90 305 236 100.0

* Satir Yuzdesi,** Sutun Yiizdesi.

21.0) olup, %72.3’t1 kizdir. Ebelik ve hemsirelik bo-
liimlerinde okuyan 6grencilerin tiimiiniin kiz ol-
mas1 nedeniyle arastirmada ¢ogunlugu (%72.3) kiz
ogrenciler olusturmaktadir (Tablo 2).

Ogrencilerin organ bagisi hakkinda bilgi ve
gorisleri Tablo 3’te goriilmektedir. Aragtirmaya ka-
tilan 6grencilerin %66.9u daha 6nce organ bagist
konusunda egitim almadigini belirtmistir (Tablo 3).
Organ bagis1 konusunda toplumda duyarlilig: art-
tirmada anahtar rol oynayabilecek gelecegin saglik
profesyonellerinin biiyiik bolimiiniin konu ile il-
gili egitim almamis olmas: biiyiik bir eksiklik olarak
degerlendirilmeli ve bu eksikligi giderecek calis-
malar yapilmalidir.

Arastirmaya katilan 6grenciler organ bagisi ile
ilgili bilgilerini en ¢ok (%44.0) yayin organlarin-
dan aldiklarini belirtmislerdir (Tablo 3). Ankara’da
universite 6grencileriyle yapilmis bagka bir aragtir-
mada, ogrencilerin %55.9u organ nakli ve organ
bagis: ile ilgili bilgilerini ilk medyadan aldiklarini
bildirmiglerdir."* Gék Ozer ve ark. tarafindan ya-
pimis calismada da saglik yiiksekokulu 6grencile-
rinin %75.5’1 organ bagis1 konusunda bilgiye sahip
oldugunu ifade etmisler; bu bilgilerini %43.4 ile

televizyon ve gazetelerden ve %11.3 oraninda
derslerden aldiklarini bildirirken, Pham ve Spig-
ner tarafindan yapilan ¢alismada da, katilimcilarin
transplantasyon (%62) ve organ bagis1 (%58) ko-
nusunda bilgilerini televizyondan aldiklar: saptan-
mistir.’>®  Yapilan ¢ok sayida arastirma
sonuglarinda oldugu gibi ¢alismamizda da; 6gren-
cilerin bityitk cogunlugu bilgi kaynagi olarak med-
yay1 gostermektedir. Bu konuda medya ile olumlu
iletisim i¢cinde bulunulmasi, organ nakli ve organ
bagis1 konusunda medyanin dogru yonlendirilmesi;
organ naklinin, sonuglarinin, organ alan ve bagis-
layanlarin etik kurallar ¢ercevesinde medyada yer
alarak topluma dogru mesajlar verilmesi 6nemli-
dir."” Ancak gelecegin saglik personeli olacak gru-
bun bilgi kaynaklar1 arasinda daha diisiik oranda
okulda egitimi g6stermesi, iizerinde 6nemle durul-
mas1 gereken bir konudur. Bu nedenle tiniversite
ogreniminde; il organ koordinatérleri ile igbirligi
i¢cinde bulunularak yapilacak egitimlerin 6nemli ol-
dugu diistiniilmektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin %36.1’i or-
ganlarini bagislamay1 diisiiniirken, %52.4"t “karar-
s1z” olduklarinmi belirtmislerdir (Tablo 3). Gok Ozer

TABLO 2: Arastirma kapsamina alinan 6grencilerin tanitici ézelliklerine gére dagilimi.

Tanitici Ozellikler
Yas

20.8 + 1.7 (Min: 18.0, Maks: 27.0, Ortanca: 21.0)

Cinsiyet

Toplam

n %
20 yas ve alti 134 45.3
21-23 yas 130 43.9
24 ve (izeri 29 9.8
Yanitsiz 3 1.0
Kiz 214 72.3
Erkek 82 277

296 100.0

*Aritmetik ortalama + Standart sapma.
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TABLO 3: Ogrencilerin organ bagisina iliskin bilgi ve gérislerine gdre dagilimi.
Organ Bagisina iliskin Bilgi ve Gériisler n %
Daha Once Organ Bagisi Konusunda Egitim Alma Durumu
Evet 98 33.1
Hayir 198  66.9
Organ Bagisi Konusunda Bilgi Kaynaklar {n=198)*
Yayin organlari 87 44.0
Okuldaki dersler 46 23.3
Organ Bagis Merkezleri 2 1.0
Diger 37 18.7
Organ Bagislamayi Distinme Durumu
Diistindyor 107 36.1
Kararsiz 165 524
Dustnmuyor 34 11.5
Organ Bagislamayi Distinme Nedenleri (n= 107)**
insaniiga hizmet 88 82.2
Oldikten sonra cirllyiip gidecek organlarin ise yaramasi 62 57.9
insanin bir parcasinin kendi dldiikten yasamaya devam etmesi 41 38.3
Diger 16 15.0
Organ Bagislamayi Distinmeme Nedenleri (n= 34)**
Viicudun pargalanmasini ve viicut biitdnliginin bozulmasini istememek 13 38.2
Vicdanen rahat olmamak 14 41.2
Mafya ve bagisin istismari 6 17.6
Dini agidan uygun bulmamak 10 29.4
Bagislanabilecek Organlan Bilme Durumu (n=296)****
Bobrek 251 84.8
Karaciger 83 28.0
Kornea 60 20.3
Kemik iligi 82 27.7
Kalp 49 16.6
Hepsi 21 7.1
Bagis Yapilacak Organlarin Bulunma Sekli
Kadavra 208 70.3
Canli donér 78 26.3
Kadavra + Canli donér 10 3.4
Organ Bagislamak istediginde Yapiimasi Gerekenleri Bilme Durumu
Biliyor 125 422
Bilmiyor 165 557
Yanitsiz 6 2.1
Organ Bagisinin Maddi Boyutu
Pahali 57 19.3
Herhangi bir masrafi yok 68 23.0
Bilmiyorum 167  56.4
Yanitsiz 4 1.4
Kendisi Oldiikten Sonra Yakinlarinin Organlarini Bagislamasina Tepkisi
Kesinlikle olmaz 26 8.8
Kararsiz 126 42.6
Olabilir 139 470
Yanitsiz 5 1.7
Ailesinde veya Gevresinde Organ Bagisi Yapanin Bulunma Durumu
Var 37 12.5
Yok 254 859
Yanitsiz 5 1.7
Dini Yonden Organ Bagisinin Uygun Olma Durumu
Uygun 153 51.7
Uygun degil 10 34
Bilmiyor 130 439
Toplam 296 100.0

* Her birey birden fazla ifade kullanmistir. Yiizdeler organ bagisi konusunda egitim aldigini belirten 6§rencilerin sayisi (n=198) tizerinden hesaplanmistir.
** Her birey birden fazla ifade kullanmistir. Yizdeler organ bagislamayi diistinen dgrencilerin sayisi (n= 107) Gizerinden hesaplanmistir.

*** Her birey birden fazla ifade kullanmistir. Yiizdeler organ bagislamayi diistinmeyen 6grencilerin sayisi (n= 34) izerinden hesaplanmistir.

*** Her birey birden fazla ifade kullanmistir. Yiizdeler arastirmaya katilan 6grencilerin sayisi (n=296) lizerinden hesaplanmistir.
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ve ark. tarafindan yapilmis caligmada, saglik yiik-
sekokulu 6grencilerinin %64.2’si organ bagisinda
bulunmay istedigini bildirmektedirler.15 Yasar ve
ark. tarafindan yapilmis ¢alismada, 6grencilerin
%34.9’unun organlarini bagiglamay: distindiikleri
belirlenmistir.!® Yurt disinda 502 {iniversite 6gren-
cisi ile yapilmis ¢caligma bulgularinda, 6grencilerin
tiimiiniin organ bagisi konusunda olumlu tutum ta-
nimladiklari, ancak %11’inin resmi bagis kartinin
oldugu belirtilmistir.!”” Tiim ¢aligmalarin bulgular
1s181nda, derslerde verilecek egitimlerle biiyiik
oranda olan kararsiz (n= 155) grubun organ bags-
lamaya yonelik, olumlu tutum ve davranisa doniis-
tirtilebilecegi diistintilmektedir.

Aragtirmada organlarini bagislamay1 diisiindii-
guni belirten 6grencilerin (n=107), %82.2’si bunu
“insanliga hizmet” ve %57.9™u “ciiriiyiip gidecek or-
ganlarin ige yaramas1” i¢in diisiind@igiini ifade et-
mislerdir. Organlarini bagislamay: diistinmedigini
belirten 6grencilerin ise (n=34), %41.2’sinin “vic-
danen rahat olamadigini” ve %38.2’sinin “viicut bii-
tinliginin  bozulmas:” ic¢in  istemedikleri
belirlenmistir (Tablo 3). Gok Ozer ve ark. tarafin-
dan yapilmis ¢alismada, 6grencilerin organlarini ba-
gislama nedeni olarak “hayat kurtarmak” (%43.4)
olarak bildirmiglerdir. Ayni ¢aligmada organ nakli
konusunda olumsuz diisiince bildiren 6grenciler,
“viicudun pargalanmas: ve viicut biitiinliigiiniin bo-
zulmasi, korkma, kendini hazir hissetmeme”
(9%16.1) diisiinceleri nedeniyle organlarini bagisla-
may1 distinmediklerini bildirmislerdir.’> Caligma
bulgulari ile paralel olan bu bulgularda da; 6grenci-
lerin organ bagis1 konusunda en fazla; viicudun par-
calanmasini ve viicut biitiinliginiin bozulmasini,
vicdanen rahat olmamayi ifade etmeleri dikkat ge-
kicidir. Ogrencilerin boyle diisiinmeleri su anki
beden algis1 ve beden biitiinliigiinii koruma endi-
sesi ile ilgili olabilir. Ancak, konunun nedenlerinin
aragtirilmasi ve belirlenen nedenlere gore egitimler
planlanmasinin uygun olacag: diisiilmektedir. Ay-
rica 6grencilerin hastane uygulamalar: sirasinda,
organ nakli ve transplantasyon ekipleriyle isbirligi
icinde olmalarinin saglamasiyla, bu konudaki go-
riiglerinin degisebilecegi de diisiiniilmektedir.

Tablo 3’de goriildiigi gibi bagiglanabilecek or-
ganlar i¢inde en fazla bilinen organ olarak c¢alis-
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maya katilanlarin %84.8’i bobregi belirtmiglerdir.
Bunu siwrasiyla; karaciger (%28.0), kemik iligi
(%27.7), kornea (%20.3) ve kalp (%16.6) izlemek-
tedir. Can ve ark. (1997) tarafindan Trabzon ilinde
yapilan caligmada; katilimcilar bobrek (%88.8)
nakli bagta olmak tizere kornea (%66.1), ve karaci-
ger (%51) nakillerini bildiklerini belirtmislerdir.?
Yurt disinda 779 tip 6grencisiyle yapilmis bir calis-
mada, transplante edilebilen organ ve dokularin bi-
linme durumlari; %99.1 bobrekler, %98.3 kornea,
9%96.1 kalp ve %88.2 karaciger olarak bildirilmis-
tir.! Nagar ve ark. tarafindan yapilmig ¢aligmada
tip fakiltesi son sinif 6grencileri transplantasyon
icin kullanilan organlar sirasiyla %99.0'u bobrek,
995.1’1 karaciger ve %91.3’t1 kalp olarak belirtmis-
lerdir.!° Bu ¢aligma ve diger ¢aligmalarin bulgular
benzerdir. Burada ilk ve en eski nakil yapilan or-
ganin bobrek olmasinin, bobregin belirtilmesinde
etkili oldugu diigiintilmektedir.

Aragtirmaya katilan 6grenciler bagis yapilacak
organlarin en ¢ok %70.3 ile kadavradan bulunabi-
lecegini soylemislerdir (Tablo 3). Kadavradan na-
killerin oldukea diisiik oldugu tilkemizde boyle bir
sonucun elde edilmis olmasi, ilging olmas1 yani sira
sevindiricidir. Burada 6nemli olan, 6grenciler ara-
sinda yiiksek oranda bilinen kadavra nakillerinin
organ bagisinin yayginlastirilmasina yonelik egitim
kampanyalarina dontstiiriilmesi gerekliligidir.

Arastirmada 6grencilerin %55.7’si organ ba-
gislamak istediginde yapilmas: gerekenleri bilme-
digini ifade etmislerdir ve yine bu bulguyla benzer
%56.4’1 organ bagisinin maliyeti konusunda bilgi-
lerinin olmadigini dile getirmislerdir (Tablo 2).
Nagar ve ark. tarafindan yapilmis caligmada tip fa-
kiiltesi son sinif 6grencilerinin %86.0’sinin organ
bagislamak isterlerse ne yapacaklarini bilmedikleri
saptanmustir.!” Tki caligmanin sonuglar1 konu ile il-
gili egitime gereksinimi bir kez daha gostermekte-
dir.

Ulkemizde organ bagis: ile ilgili ilk yasanin
1979 yilinda ¢ikarilmasi, 1982 yilinda gézden geci-
rilmesi ve yeni seklinin yiiriirliige girmesi ile organ
bagis1 konusuna hukuki yonden bir zemin hazir-
lanmistir. Bu yasada kiginin, organ ve dokularim
bagisladigini gosterir resmi yada yazili bir vasiyeti
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yoksa, yakinlarinin rizasi ile 6liiniin organ ve do-
kularinin alinabilecegi belirtilmektedir.!®?? Aras-
oldiikten
yakinlarinin organlarini bagislamasina tepkisi sor-

tirma kapsaminda, kendisi sonra
gulanan 6grencilerin, %47.0’si “olabilir” seklinde
yanit vermiglerdir (Tablo 3). Calismanin daha 6n-
ceki bulgularinda da, organlarini bagislamay: dii-
stinen 6grenci orani daha diigitkken, 6lditkten sona
organlarinin bagiglanmasina olumlu bakan 6grenci
oraninin yiiksek olmasi, kisinin yasarken 6liimiini
disiinmek istememesi ve bu konuda kendisi ile il-
gili karar vermekten kaginmasi ile iligkili olabile-

cegi diisiintilmektedir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %12.51 aile-
sinde veya cevresinde organ bagis1 yapanlarin ol-
dugunu ifade etmislerdir (Tablo 3). Yasar ve ark.
(2008) tarafindan yapilmis arastirmada da, ailesinde
organ bagisi yapan 6grencilerin orani %3.8 olarak
bildirilmigtir.'8

Arastirmaya katilan 6grencilere dini yonden
organ bagisinin uygun olma durumu soruldugunda
ogrencilerin %51.7’si uygun oldugunu dile getir-
mistir (Tablo 3). Nagar ve ark. tarafindan yapilmig
calismada tip fakiiltesi son sinif 6grencilerinin
%67.5’inin dini yonden organ bagisinda bulunma-
nin uygun oldugunu belirttikleri saptanmigtir.'
Gok Ozer ve ark. tarafindan yapilmis arastirmada
da, 6grencilerin ¢ogunlugunun (%71.7) organ ba-
g1sin1 dini inanglara uygun buldugu belirtilmigtir.”
Tiirkiye Cumhuriyeti Diyanet Isleri Bagkanlig ta-
rafindan da, organ naklinin dinen bir sakincasi ol-
madig1 bildirilmigtir.*> Her i¢ c¢aligmada da
oranlarin yiiksek olmas: sevindiricidir. Din iglerin-
den sorumlu kurumlarin, yapacag: agiklamalarla bu
oranlarin daha da yiikselecegi diisiiniilmektedir.
Yine Ozdagin, farkli iilkelerde toplumun organ ba-
gisina bakisini inceledigi calismasinda; gelismis Bat
toplumlari ile gelismekte olan iilkeler ve dogu top-
lumlarinda konuya iligskin goriis ve kabulde dinsel
farkliliklar olsa da, bireylerin yas, cinsiyet ve egi-
timlerinin organ bagisinda daha belirleyici oldugu
bildirilmistir.?

Yapilan tek degiskenli analizlerde kiz 6gren-
cilerin erkek 6grencilere gore, organlarini bagisla-
may1 daha ¢ok disiindiikleri saptanmistir (p< 0.05)
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(Tablo 4). Ogrencilerin égrenim gordiikleri bo-
limler ile organlarini bagislamay1 diisiinme du-
rumlar arasinda anlamli fark bulunmusgtur (p<
0.05). Yapilan ikili boliim karsilagtirmalarinda, far-
kin hemgirelik-saglik memurlugu ile ebelik-saglik
memurlugu 6grencileri arasinda oldugu (p< 0.05)
belirlenmistir. Bu sonuca, cinsiyetin etki ettigi dii-
stiniilmektedir. Diger yandan yurt disinda yapilmig
tip fakdiltesi 6grencileri ile hemsirelik 6grencileri-
nin organ bagisina bakiglarinin degerlendirildigi
caligmada, 6grenci hemsirelerin %74’ intin bagis
kart1 varken, tip 6grencilerinin %43’ intin bags
kart1 oldugu belirlenmis ve aradaki fark anlaml
olarak bildirilmistir (p= 0.005).2 Bogh ve Madsen
tarafindan yapilmis ¢alisma sonucunda, yogun
bakim iinitelerinde ¢aligan personellerin genel ola-
rak organ bagisi konusunda olumlu tutumlar: ol-
dugu, ancak doktorlarin, hemsirelerden daha
olumlu tutuma sahip olduklar1 saptanmistir.?* Bu
bulgular cercevesinde, hemsirelik 6grencilerinin
egitimleri sirasinda, organ bagisi konusuna duyarh
olmalarina karsin, ¢alisma kosullari ile birlikte go-
riislerinde degisiklikler olabilecegi diistiniiliirken,
ayrica sonuglarin ¢aligmalarin yapildig: toplumla-
rin kiiltiirel 6zelliklerinin farkliliklarindan da kay-
naklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Ailesinde veya ¢evresinde organ bagisi yapan
ogrencilerin organ bagiglamay: diisiinme oranlari
digerlerine gore daha yiiksektir (p< 0.05) (Tablo 4).
Bu durum, 6grencilerin i¢inde bulunduklar: yakin
cevrenin kiiltiirel 6zelliklerinden etkilenmeleri ile
aciklanabilir.

Aragtirma kapsamindaki 6grencilerin diger ta-
nitic1 6zellikleri ile organlarini bagislamay: dii-
sinme durumlar1 arasinda anlamli bir fark
bulunmamaigtir (p> 0.05).

ISONUQ

Ogrencilerin organ bagis1 hakkinda goriisleri ince-
lendiginde; %66.9'u daha 6nce organ bagis1 konu-
ifade
Aragtirmaya katilan 6grencilerin %36.1’i organla-

sunda egitim almadigini etmislerdir.
rin1 bagislamay: diistintirken, %52.4’t “kararsiz” ol-
duklarinm belirtmislerdir. Organlarini bagislamay1

diistindiigtini belirten 6grencilerin %82.2’si bunu
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TABLO 4: Ogrencilerin organ bagislamay! diisiinme durumlarinin tanitici dzelliklerine gére dagilimi.*

Organlarini Bagislamayi Diigtinme Durumu

Diigtiniiyor

Tanitic1 Ozellikler n %
Cinsiyet

Kiz 85 88.5

Erkek 22 48.9
Balim

Hemsirelik 49 90.7

Ebelik 33 86.8

Saglik Memurlugu 25 51.0
Allesinde veya Gevresinde Organ Bagdisi Yapanin Bulunma Durumu**

Var 23 92.0

Yok 84 737
Toplam 107 75.9

Diistinmiiyor Toplam
n % N % p*
11 11.5 96 100.0 0.00
23 515 45 100.0
5 9.3 54 100.0 0.00
5 13.2 38 100.0
24 49.0 49 100.0
2 8.0 25 100.0 0.04
30 26.3 114 100.0
34 241 141 100.0

* Kararsizlar tablo diginda birakilmistir
** Ki-kare testi, p degeri,
*** Bu soruya 2 kisi yanit vermemistir (n=139).

“insanliga hizmet” ve %57.9’u “¢liriiyiip gidecek or-
ganlarin ise yaramas:” i¢in diistindiigiinti ifade et-
mislerdir. Organlarini bagislamay: diisiinmedigini
belirten 6grencilerin ise, %41.2’si “vicdanen rahat
olamadigini” ve %38.2’si “viicut biitiinligiiniin bo-
zulmasi1” sebebiyle istemedikleri belirlenmistir.

Yapilan tek degiskenli analizlerde kiz 6gren-
cilerin ve ailesinde veya ¢evresinde organ bagis1 ya-
pan &grencilerin, organlarini bagislamayi daha ¢ok
diistindiikleri saptanmustir (p< 0.05).

Aragtirma sonucunda 6grencilerin organ bagi-
s1 konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklar sap-
tanirken, arastirma bulgular1 dogrultusunda su
Oneriler getirilebilir:

Ulkemizde var olan organ talebi ve organ te-
mini arasindaki dengesizligi ortadan kaldirmada
yapilacak egitimlerin etkili olacag: diisiiniilmekte-
dir. Yapilacak bu egitimlerde dogru bilgiye ve or-
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gan bagis1 konusunda olumlu goriise sahip saglik
personeline 6nemli sorumluluklar digmektedir. Bu
nedenle gelecegin saglik personeli olacak olan
hemsirelik, ebelik ve saglik memurlugu 6grencile-
rinin organ bagisi ve organlarini bagislamalarini
olumsuz yonde etkileyen faktorler konularinda egi-
tilmelerine okul yillarinda 6nem verilmelidir. Sag-
lik bakim calisanlar1 olarak gorev aldiklarinda
toplumu bilin¢lendirmede etkin olabilmeleri, 6g-
rencilik déoneminde aldiklar: egitimle mtimkiin ola-
bilmektedir. Ogrencilere verilecek egitimler
sirasinda kiiltiirel 6zellikleri g6z 6niinde bulundu-
rulurken; gerekli dini agiklamalar tizerinde durul-
masinda da yarar olacaktir. Bu egitimler sirasinda
Organ ve Doku Nakli Koordinasyon Merkezleri ile
mutlaka isbirligi icerisinde olunmali ve egitimlerin
etkinliginin egitimlerin siirekli ve kesintisiz olma-
s1 ile saglanabilecegi unutulmamalidir.
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