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Hukuki ve Etik Boyutuyla
Tiirkiye’de Hayvan Deneyleri

Animal Experimentation in Turkey from
the Bioethical and Legal Perspective:
Review

OZET Hayvan deneyleri, hayvan haklar1 konusunda yiiriitiilen caligmalarda 6zel bir yere sahiptir.
Bunun nedeni, diger tiim hayvan kullanim alanlarinda sug sayilan aciya ve eziyete sebep olma,
hayvanin can giivenligini tehlikeye atma gibi davramiglarin, hayvan deneyleri s6z konusu oldugunda
yasal olmas1 ve genel kabul gérmesidir. Insanlar igin yararli oldugu varsayimi ve konunun
toplumdan 6zenle gizlenmesi, toplumda hayvan deneyleri konusunda biiyiik bir bilgi ve farkindalik
eksikligine neden olmaktadir. Ancak, resmi kayitlara gore diinya ¢apinda her yil seksen milyonu
askin hayvan tizerinde deney yapiliyor olmasi, konunun ayrintili sekilde ele alinmasini, gerek
hukuki gerekse etik boyutlariyla incelenmesini zorunlu kilmaktadir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’deki deney
hayvanlarinin hukuki ve etik statiilerini incelemeyi amaglamaktadir. Caligma kapsaminda hayvanlar
iizerinde gerceklestirilen deneylerin daha ayrintili incelenmesi amaciyla, oncelikle hayvanlar
tizerinde gergeklestirilen deneylerin tarihgesine kisaca yer verilmektedir. Daha sonra hayvan
deneylerini diizenleyen ilke, prensip ve hukuk kurallarinin gelisimi incelenmektedir. Caligmanin
ilerleyen boliimlerinde konu Tiirkiye 6zelinde incelenmektedir. Bu amagla deney hayvanlar
mevzuatinin dogusu ve gelisimine yer verilmekte, deney hayvanlarinin hukuki statiileri
degerlendirilerek ilgili yasa ve yonetmelikler incelenmektedir. Tiirkiye’de hayvanlar iizerinde
gergeklestirilen deneyler konusunda yetkili kurumlar olan Hayvan Deneyleri Merkezi Etik Kurulu
ile Hayvan deneyleri yerel etik kurullari, yapisal ve iglevsel yonden irdelenmekte, mevzuat veya
isleyisteki eksiklikler saptanmaya ¢alisilmaktadir. Son olarak, hayvan deneylerine kars: ortaya konan
diisiinceler 6zetlenerek, hayvan deneylerine muhalif goriislere yer verilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Biyoetik konular; hayvan haklari; hayvan deneyleri; etik kurullar

ABSTRACT Animal experimentation possess a special value within the animal welfare studies be-
cause all the illegal treatments to animals, such as to cause pain, torment or death, are legal and
considered to be acceptable for scientific purposes. The basic assumption that animal experimenta-
tion is beneficial for human well-being and the cover- up policy that hinders public to grasp in-
formation causes a huge lack of knowledge about the animal experimentation issues within the
society. However, official data indicates that every year more than eighty million animals are being
experimented and that fact necessitates animal experimentation issue to be handled in detail, with
both legal and ethical respects. This study intends to examine legal and ethical status of laboratory
animals in Turkey. In order to examine the experimentation on animals in detail, this study first cov-
ers the historical background briefly. Then the development of principles, values and legal norms
regulating the animal experimentation is examined. In the following sections of the study, the sub-
jectis covered in Turkey’s context. To this end, constitution and development of legislation on lab-
oratory animals are given, and the legal status studied by evaluating the relevant laws and
regulations. Central Ethical Committee on Animal Experimentation and the local ethical commit-
tees on animal experimentation, the competent authorities in Turkey for experiments carried out
on animals, are examined in terms of structural and functional aspects, for detecting deficiencies in
legislation and practice. Finally, the ideas set out against animal experimentation are briefed and dis-
senting opinions are covered.

Key Words: Bioethical issues; animal rights; animal experimentation; ethics committees
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ayvan deneyleri, gerek insan refahin art-
Htlran bir arag olarak gortilmesi ve bu dii-

stincenin sorgulanmadan kabul edilmesi
gerekse hayvan deneylerine iligkin bilgilerin ka-
muoyundan gizi tutulmasi nedeniyle, genel an-
lamda toplumda yeteri kadar yer almamig bir
konudur. Hayvanlar iizerinde deneylerin gercek-
lestirilmesinin ne kadar gerekli oldugu, baskaca
araclarla ayni iglemlerin gerceklesip gercekleseme-
yecegi veya bu deneylerin bilimin gelismesinde ne
kadar etkili oldugu yeterince sorgulanmamaktadir.
Ote yandan, bilim ve teknolojinin ilerlemesi, de-
neylerde kullanilan hayvan sayisinin her gecen giin
katlanarak artmasina sebep olmaktadir. Her y1l mil-
yonlarca hayvanin deneylerde kullanildiklar: bilin-
mektedir. Etik kaygilarin insan odagindan ¢ikip
cevreyi de kapsamaya basladig: giintimiizde, de-
neylerde hayvan kullaniminin etik boyutuyla ele
alinmasi bir ihtiyag niteligindedir. Bu ¢aligma, de-
neylerde hayvanlarin kullaniminin ahlaki boyutu
tizerinde durarak, hayvan deneylerine iligkin etik
tartismalara yer vermeyi amaglamaktadir. Diger ta-
raftan, hayvan deneylerine iligkin hukuki siirece yer
verilerek, etik kaygilar ile mevcut isleyis arasindaki
iliskiye de yer verilmektedir. Calismada, hayvan de-
neylerine iligkin tarihi siire¢ yer almakla birlikte,
ozellikle Tiirkiye 6rnegi tizerinde durulmakta, Tiir-
kiye’de hayvan deneylerine yonelik etik ve hukuki
slirecin ortaya ¢ikig1 ve isleyisi ele alinmaktadir. Son
olarak, etik gerekgelerle hayvan deneylerine kars
goriislere ve elestirilere yer verilmektedir.

I KAVRAMSAL OLARAK ETIK VE BIYOETIK

Etik kelimesinin kokeni Yunancada tore, gelenek
ve karakter anlaminda kullanilan Etos kelimesine
dayanir ve bugiin ahlak felsefesi anlaminda kulla-
nilir. Etik, toplumlarin dogru davranislara ulagsmak
i¢in kendilerine koyduklar:1 ahlak kurallarini de-
gerlendirir, daha yiiksek degerlere ulagmak i¢in bu
kurallar tizerinde tartigir. O halde genel bir tanimla
etik, insan davraniglarinin gesitli yonlerden dogru-
lugunu tartisan, daha dogru davranisa ulagmak i¢in
izlenmesi gereken yontemi arayan felsefi bir ug-
ragtir. Etigin konusunu insan eylemleri olustur-
dugu icin, insam ilgilendiren hemen her konu
etigin de ilgi alanina dahildir.!
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Kisaca daha iyi ve daha dogru bir yasam ara-
yis1 olarak tanimlanabilecek bu felsefi ugrasin mer-
kezinde hangi 6znenin oldugu sorusunun cevabz,
M.O. 4. yiizyildan bu giinlere degin insan olagel-
mistir. Bagka bir deyisle, kim i¢in daha iyi ve dogru
bir yagam araniyor sorusunun cevabi daima insan
olmustur. Ancak, 20. yiizyilin ortalarindan itibaren
bilim diinyasinin kaydettigi kimi basarilar ile cevre
felaketleri sonucu dogaya olan duyarliligin artmasi
gibi gelismeler, etik kayginin merkezindeki insan
faktoriiniin sorgulanmaya baslamasini saglamigtir.
Insanlarin doganin disinda ve onun hakimi olma-
diklarinin, tam tersine doganin bir pargasi olduk-
larinin  kanitlanmasi, dahasi 6zellikle sanayi
devrimi sonras: teknoloji ve iiretim/tiikketim alig-
kanliklarindaki gelismelerin doganin dengesini
bozdugu, insanin gelecegini tehlikeye attig1 yo-
niindeki kaygilar ve son olarak yagamin bagl ba-
sina degerli olduguna iliskin felsefi diisiincelerin
gelismesi, etik diisiincenin merkezine yalniz insa-
nin degil, canhiligin konmas: gerektigi fikrini do-
gurmustur. Biyoetik, yukarida deginilen insanligin
yasadig1 bilin¢lenme ve kaygilanma sonucu, ahlak-
hiligin tanimini yaparken yalnizca insanlarin degil,
biitiin canliligin hesaba katilmasi geregini ifade
eder. Biyoetik, ayni etikte oldugu gibi insan ey-
lemleri tizerine tartisir ancak insan eylemlerinin
yalnizca insanlar1 etkileyen yonleri degil, diger
canlilar etkileyen yonleri de kapsama dahil edil-
mektedir. Bu sekilde biyoetik yaklagim ile insanin
ahlaki sorumluluk alan1 genislemis, insan 6nceleri
yalnizca insanlararas: iligkilerden sorumlu gorii-
lirken bugiin artik tiim canlilarla olan iligkilerin
ahlaksal yonleri sorgulanir olmustur. O halde bi-
yoetik kisaca kendimiz de i¢inde olmak tizere tiim
yasama kars1 ve tiim canli tiirleriyle degisik iligki-
lerimiz sirasinda ortaya ¢ikan sorumluluklarimizin
ele alindigi ve daha dogru davranis kaliplarina ulas-
mak icin ¢aba harcanan felsefi bir ugras olarak ta-
nimlanabilir.?

¥ HAYVAN DENEYLERININ TARIHGESI

Arastirmalarda hayvanlarin bilinen ilk kullanim-
lar1 M.O. 5. yiizy1la kadar gitmektedir. Empedok-
les, Alkmeon ve tibbin kurucusu olarak bilinen
Hippokrates gibi dénemin bir¢ok diisiin ve bili-
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minsaninin hayvanlar iizerinde diseksiyon yaptik-
lar1, dogay: anlayabilmek i¢in hayvan bedenlerini
inceledikleri bilinmektedir. Bunun yaninda, felsefi
bir temellendirme sunmasi agisindan Aristoteles bu
konudaki ilk diisiiniirlerdendir. Antik Yunan’in
onemli filozoflarindan Aristoteles (M.O. 384~ 322),
her ne kadar insanin bir hayvan tiirii oldugunu red-
detmese de, akil yiiriitme yetisi olmayan hayvan-
larin insan amagclar i¢in kullanilmalarn gerektigini
savunur. Ona gore dogada hicbir sey bosuna degil-
dir ve bu canlilarin varolma nedeni insanlara hiz-
met etmektir. Insan ile hayvanlar arasindaki
ayirimi akil yiiriitme becerisi iizerinden gergekle-
stiren Aristoteles bir¢cok hayvan {izerinde arastir-
malar yapmistir. Hayvan deneyleri konusunda
6nemli isimlerden bir digeri de M.S. 2. yiizyilda ya-
samis olan Galen’dir. Galen, caligmalarini insan
anatomisi tizerinde gerceklestirmesine ragmen in-
sanlar {izerinde hig diseksiyon yapmamustir. Disek-
siyon yaptigl
hayvanlardan edindigi anatomi bilgisini insanlara

koyun, okiiz, maymun gibi
uyarlamaya ¢aligmistir. Galen’in inangh bir kisi ola-
rak bilinmesi, Ortagag boyunca fikirlerine sayg1 du-

yulmasina ve benimsenmesine yol agmigtir.> *

Semavi dinlerin ortaya ¢ikisi ve diinyanin
biiyiik bir boliimiine yayilisi, insanlarin dogaya ve
hayvanlara bakislar1 ve onlar1 algilayislarinda
onemli bir etken olmustur. Ug semavi dinin kutsal
kitaplar1 Tevrat, Incil ve Kur’an’da yer alan metin-
lerde, insanlarin hayvan ve bitkilerden, hayvan-
larinsa bitkilerden daha degerli oldugu bir
hiyerarsik diizen anlatilir. Insan, canli ve cansiz
tiim diinyanin efendisi olarak goriiliir. Insanin te-
pede oldugu hiyerarsik doga algisi, antroposentrik
(insanmerkezli) doga algisini dogurmus, insanin
dogadan tstlin oldugu fikri, takip eden yiizyillar
boyunca tartisilmaksizin kabul edilmistir. Dini sos-
yal ve siyasi her tiirlii mecrada tek gegerli bilgi kay-
nag1 olarak goren Ortagag boyuca, kutsal
kitaplardan alinan bu gorisler, toplumsal davran-
1slara hakim olmustur. Antik Yunan eserlerinden
etkilenen Ortacag Islam uygarhiginda, felsefe ile
kutsal metinler uyumlulastirilmaya ¢alisilmistir. El-
Razi, Ibn-ir Riisd ve ibn-i Sina gibi dénemin
o6nemli bilgin ve filozoflarinin ¢aligmalari, bu iki
kaynagin etkisiyle gelismistir. Eserleriyle bilim ve
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tip diinyasim yiizyillar boyu etkilemis Islam bilgin-
lerinin hayvanlar iizerinde viviseksiyon yaptiklari
bilinmektedir.>” Dogal diizeni Tanr1'nin plan ola-
rak goren ve bu sebeple ona ilahi bir 6nem atfeden
Ortagag Avrupa’sinin 6nemli disiiniirlerinden
Thomas Aquinas, doganin etik kayginin merke-
zinde yer almas: gerektigini diisiinen ilk filozoflar-
dandir. Doganin bir biitiin olarak 6nemli ve degerli
oldugunu diistinmesine karsin, kutsal kitaplarda yer
alan ve canl varliklar arasinda 6nemsizden 6nem-
liye dogru giden bir hiyerarsik yapiya inanir. Buna
gore diisitk 6nemdeki varliklar yiiksek 6nemdeki
varliklar i¢in yaratilmiglardir. Thomas Aquinas‘a
gore diisiik 6nemdeki varliklar: tahakkiim altinda
bulundurmak, yiiksek 6nemdeki insanligin en
dogal hakk: ve 6devidir.®?

Ortacagin teolojik yapisindan bir ¢ikig olarak
ortaya ¢ikan Aydinlanma déneminde, insanin
sahip oldugu akil ile dogadan ayrildig1, deney ve
gozlem yoluyla dogadaki tiim bilinmezlikleri ¢oze-
bilecegi ve bu sekilde dogaya hakim olabilecegine
inanilir. Francis Bacon (1561-1626) dogaya hakim
olabilmek i¢in kullanilabilecek tek metodun deney
oldugunu soylerken Galileo, Gilbert ve Newton
gibi donemin 6nemli biliminsanlarimin fikirlerini
yansitmaktadir. Bu dénemde doga, deney ve goz-
lem yoluyla yasalarina ulasilabilineceginin anlagil-
mast sebebiyle bir makinaya benzetilir.
Aydinlanmanin 6nemli disiintirlerinden René
Descartes (1596- 1650), dogay: bir makineye, in-
san1 ise mithendise benzetir. Mekanike¢i doga felse-
fesi olarak adlandirilan bu goriise gore, hayvanlar
da doganin bir pargasi, dolayisiyla o biiytik maki-
nenin birer diglisi gibidir. Descartes’e gore hayvan-
larin bigakla bir yerleri kesildiginde ¢iglik atiyor ya
da kizgin bir demirden ka¢mak i¢in ¢irpiniyor ol-
malar1 aci gektiklerini gostermez.'®!! Aydinlan-
manin bir diger o6nemli disiiniiri ve ahlak
felsefesinin kurucularindan olan Immanuel Kant'in
(1724- 1804) etik yaklagimi, bugiin 6zellikle tip eti-
ginde kabul edilen temel yaklasimi olusturur.
Kant’a gore bir eylemin degerli olmasi i¢in amag
kadar aracin da dogru olmas: gerekir. Kant’c1 yak-
lasim olarak bilinen bu yaklagimda insana 6zel bir
onem atfedilir. Kant’a gore insan, gerekcesi ne
olursa olsun hi¢chbir amag i¢in arag olarak kullanil-
mamalidir. Insana karg1 gerceklestirilen eylemler
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konusunda kesin sinirlamalar koyan Kant, hayvan-
lara oldukg¢a farkli yaklasir. Hayvanlarin kendi
varliklarinin farkinda olmadiklarini, bu sebeple in-
sanlarin onlara kars: herhangi bir ahlaksal gorev-
leri olmadigimi dile getirir. Hayvanlarin varhik
amacini insanlar i¢in kullanilmak olarak degerlen-
dirir. Buna ragmen, ayni sonuca ulagmak i¢in baska
alternatiflerin bulunmas: durumunda hayvanlarin
deneylerde kullanimini tiksindirici olarak tanim-

1ar 12-14

Aydinlanma déneminde geligen, insan1 doga-
dan iistiin géren ve bu sebeple dogaya karsi her tiir
uygulamay hakl géren yaklasim, 19. yiizyilda ger-
ceklestirilen bilimsel ve diistinsel gelismeler sonucu
sorgulanmaya baglanir. insanlarin hayvanlardan
istlin olup olmadiklari, 6yleyse bile bu tistiinligin
insanin her tlirli davramigini hakh ¢ikarip ¢ikara-
mayacag gibi konularda gelisen felsefi tartigmalar,
hayvan haklar1 miicadelesini dogurur. Hayvanlarin
ahlaki ve hukuki statiiler kazanmalar1 ve insanlara
karsi1 korunmalar1 gerektigine yonelik disiince
akimlar ortaya ¢ikar. 19. yiizyilda ortaya ¢ikan bu
akimlar, kazandiklar1 hukuki bagarilar ve toplum-
sal destekle birlikte bugiin hala varliklarin: siirdiir-
mekte ve giderek giiclenmektedir.

¥ HUKUKI SOREGIN DOGUSU VE GELISIMI

Aydinlanma déneminde ve sonrasinda hayvanlar
iizerinde yapilan arastirmalar, hayvanlar ile insan-
larin anatomik ve psikolojik ag¢idan birbirlerine
benzediklerini ortaya koymustur. Bu benzerlikler,
hayvanlarin birer makine olduklarina yonelik savin
sorgulanmasina sebep olmustur. Descartes’den yiiz
y1l sonra yagamis olan Voltaire’in (1694- 1778) soz-
leri, o donemde mekanist goriisii hicveder;

Bazi barbarlar, sadakat ve dostlukta insani kat
kat asan kopekleri aliyor, bir masaya ¢iviliyor ve
mezanter toplardamarini gosterecegiz diye canli
canli kesiyor! Hayvanin i¢inde kendi his organ-
larinin tamamen aynisini buluyorsun. S6yle bana
ey mekanist, Doga biitiin bu his mekanizmasini
hayvanin i¢ine hissetmesin diye mi yerlegtirmig?'

Hayvanlara kars1 yapilan uygulamalara karg:
ilk muhalefet, hayvanlar1 bir makineye benzeten
goriise kars1 gelismistir. Etik diigiincede faydaci
yaklagimin kurucusu olarak kabul eden Jeremy
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Bentham (1748- 1832), ahlaki eylemi, en yiiksek
say1da birey i¢in en biiylik mutlulugu meydana ge-
tiren eylem olarak tanimlar. Onun goriisiine gore
bir eylemin ahlaki degerlendirmesi, o eylemden
dogan ac1 ve haz ile belirlenir. '¢'7 Bentham, hay-
vanlarin akildan yoksun olduklarini 6ne stirerek
onlara eziyet edilemeyecegini, ¢linkii akil yiiriitme
yeteneginin 6nemli olmadigini savunur. Hayvan-
larin ac1 ve haz duyuyor olmalari, onlara ahlaki
statli kazandirmakta, insanlara da hayvanlara kars
ahlaki sorumluluk vyiiklemektedir. Bir deney
sirasinda karmi bigakla yarilan bir hayvan ¢iglik
atar, kagmaya ¢alisir veya titrer, tipk: bir insan gibi
aciya tepki verir. Aci cekme kapasiteleri ise, onlara
karsi davraniglarimiza ahlaki bir statii kazan-
dirmaktadir. Diger yandan Charles Darwin (1809-
1882) onyillara dayanan ¢aligmalar1 sonucu, in-
sanin diger hayvan tiirlerinden tiiredigi anlam ta-
styan Evrim Kurami'ni yayinlar. Dahasi, hayvanlar
ile insanlar arasindaki farkin zannedildigi kadar
biiyiikk olmadigini, sezgi, sevgi, bellek, dikkat,
merak, akil yliriitme gibi bir¢cok duygu ve yetene-
gin hayvanlarda da bulundugunu bir¢ok gozleme
dayanarak ortaya koyar. Yiizyillar boyu insam
diger hayvanlardan iistiin tuttugu diisiiniilen bir-
¢ok yetenegin hayvanlarda da bulunmas: ve dahasi
insanin hayvanlar ile ayni kékene dayanmasi, hay-
van- lara kars1 kotii muameleyi mesrulagtiran tim
argumanlari gecersiz veya tartigmal hale getirir.'

Bentham’in goriisleri ve Darwin’in kurami,
hayvan haklan savunucularina felsefi bir dayanak
saglamis, hayvan deneylerine kars1 gelistirilen ha-
reket ve protestolar 19. ve 20. yiizyilda artarak sir-
mistlir. 19. yiizyilda Amerika ve Avrupa'da
dirikesime kars: tepkiler giiclenir. 1824 yilinda In-
giltere’de ilk hayvanlar1 koruma dernegi Hayvan-
lara Kars1 Zalimligi Onleme Dernegi (The Society
for the Prevention of Cruelty to Animals) kurulur'
ve 1850 yilinda Fransa’da hayvanlarin, insan kul-
lanim1 sonucu cektikleri acilarin 6nlenmesini amac-
layan Grammont Yasasi gikarilir. izleyen yillarda
hayvanlara kotli muameleyi engellemeye yonelik
dernekler bir biri ardina faaliyete baglar. 1875
yilinda ingiltere’de kurulan The Victoria Street So-
ciety isimli dernegin ¢aligmalar1 sonucu konuyla il-
gili Hayvanlara Insancil Davranma Yasasi (Cruelty
to Animals Act) yliriirlige girer. Bu yasaya gore
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canli hayvanlar {izerinde yapilacak deneylere anes-
tezi kullanilarak ve yalnizca yararh bilim i¢in izin
verilebilecegi karara baglanir. {lerleyen yillarda ha-
reket Avrupa'ya yayilir, Italya, Fransa ve Al-

kurulur.?-2!

manya’da  benzer  dernekler
Avrupa’daki, 6zellikle Ingiltere’deki gelismeler, ko-
nunun Amerika'ya yayilmasina sebep olur. Ameri-
ka’daki ilk dirikesim karsiti dernek 1883 yilinda
kurulur. Dirikesime muhalif hareket 20. yiizyilda
tekrar hiz kazanir. Nazi Almanya’sinda 1933 yilinda
yiiriirliige giren doganin korunmasi yasasi (Reichs-
naturschutzgesetz), doganin ve canlilarin insan
amag- larina hizmetleri i¢in degil, kendi iyilikleri
icin korunmalar1 gerektigine yer verir ve bu agidan
ilk cevremerkezci yasa olarak degerlendirilir.?> %
Avrupa ve Amerika’da yeni dernekler faaliyete ge-
cerken, laboratuar hayvanlarinin kullaniminda iz-
lene- cek ilkeler belirlenmeye calisilir. 1947’de
Hayvan Refahi i¢in Universiteler Federasyonu (Uni-
versities Federation for Animal Welfare) tarafindan
yayinlanan Labaratuar Hayvanlarinin Bakimi ve
Yonetimi Rehberi (Handbook on the Care and Ma-
nagement of Laboratory Animals), hayvanlarin de-
neylerde kullanimlar siiresince uyulmas: gereken
ilkelere yer verir. 1959 yilinda Russell ve Burch ta-
rafindan yayinlanan Insani Deneysel Teknigin
Prensipleri (The Principles of Humane Experimen-
tal Technique) isimli kitapta, deneylerde uyulmasi
gereken ve 3R kurali olarak bilinen ii¢ temel pren-
sibe yer verilir; aragtirmalarda miimkiin olan en az
saylda hayvan kullanilmasi geregini ifade eden
Azaltma ilkesi (Reduction), deney hayvanlarinin
dogumlarindan oliimlerine kadar gegen siire
zarfinda en az ac1 gekmeleri ve miimkiin olan en iyi
sartlarda bakimlarinin geregini ifade eden Nezaket
ilkesi (Refinement) ve deneyde miimkiinse deney
hayvanlar yerine alternatif metodlar: kullanmay:
ifade eden Ikame Ilkesi (Replacement). Laboratuar
hayvanlarinin bakimi ve yonetimi konusunda or-
taya konan ilkeler, izleyen yillarda kanunlasarak
Amerika, Avrupa ve Avustralya’da uygulanilmaya
baglanir.4%

Yasal diizenlemelerin yaninda, deney hayvan-
larinin maruz kaldiklar: acilarin ahlaki boyutu da
bazi disinirler tarafindan incelenir. Albert
Schweitzer’in Yasama Saygi Etigi, canlilarin her-
hangi bir hiyerarsik 6nem siralamasina tabi tutul-
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malarina ve onlara bu hiyerarsiye gére davranil-
masina kargi ¢ikar. Ona gore yasam kendinde de-
gerlidir ve yasama saygi duyulmalidir.?® Richard
Dudley Ryder 1975 yilinda yayinladig: Bilimin
Kurbanlar1 (Victims of Science) isimli kitabinda,
hayvanlar1 daha az 6nemli gorerek normalde in-
sanlara yapilamayacak sekilde davranmay1 tiircii-
lik olarak tanimlar, 6tekini dislayan bu tutumun
etik degerlendirmelerini sunar. Peter Singer, 1975
tarihli Hayvanlarin Ozgiirlesmesi isimli kitabinda,
hayvan 6zgiirlesmesi hareketini, kadin haklar: ha-
reketine benzerligi yoluyla ele alir. Kadinlarin er-
keklerle esit haklara sahip olmasi fikrinin ilk ortaya
atildiginda sagma bulundugunu hatirlatarak, kadin-
larin 6zglirlesmesiyle hayvanlarin 6zgiirlesmesinin
altinda yatan mantiksal temelin olduk¢a benzer ol-
dugunu vurgular. Kadinlara karg: esit olmayan dav-
ranislar nasil cinsiyetcilik olarak tanimlaniyor ve
elestiriliyorsa, hayvanlara kars1 yapilan adaletsiz
davraniglarin tiirciilik oldugunu vurgular. Hay-
vanlar {izerinde yapilan deneyleri ayrintili sekilde
anlatarak tiirciiliigiin etik boyutunu inceler, hay-
van deneylerinin gerekliligini ve basarisini sorgu-
lar. 1970’lerde ortaya ¢ikan ekofeminizm, ¢aglar
boyu kadinlar ile doganin erkekler karsisinda pay-
lagtiklar1 ortak kaderin {izerinde durur. Bir ekofe-
minist olan Val Plumwood, Feminizm ve Dogaya
Hikmetmek adl1 eserinde, erkeklerin kendilerini
caglar boyu akil ile 6zdeslestirdiklerini, akilsiz ve
vahsi olarak algiladiklar1 kadini ise doga ile e tu-
tuklarina deginir. Plumwood’a goére erkekler boy-
lece, kendilerini hem kadinin hem de doganin
efendisi olarak goriirler. O halde feminist hareket
ile ekolojist hareketin diismanlar1 aynidir ve bu iki
hareket 6zgiirliik icin birlikte hareket etmelidir.”
1977 yilinda kabul edilen Hayvan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi, konuya duyarliligin genis kitlelere yayal-
masina hiz kazandirir. Tom Regan 1983 yilinda
yayinladigi Hayvan Haklar1 Lehine Savunma isimli
kitabinda konuya hukuki agidan yaklagir ve hay-
vanlarin bazi temel haklara sahip olmalar1 gerek-
tigini savunur.”

19. yiizyildan bu yana hayvan haklar1 konu-
sundan kaydedilen ahlaki ve hukuki bagarilara ra-
gmen bugiin hayvanlarin esenlikte olduklarini,
gereksiz deneyler nedeniyle yasamlarini kaybet-
mediklerini veya ac1 ¢ekmediklerini 6ne siirmek

Turkiye Klinikleri ] Med Ethics 2013;21(1)



HUKUKI VE ETIK BOYUTUYLA TURKIYE'DE HAYVAN DENEYLERI

Duygu TAN ve ark.

mimkiin degildir. Konuya duyarliligin gecen
ylizyillara gore biiyiik artig gostermesine, hukuki
ve etik diizenlemelerle korunmalarina ragmen,
hayvanlarin bir¢ok alanda aci verici deneylerde
kullanimlari artarak siirmektedir. Deneylerde kul-
lanilan hayvan sayilarina iligkin verilere ulagmanin
zorluguyla beraber, biitiin gelismis iilkelerde hay-
vanlar iizerinde ¢ok sayida arastirma gergeklesti-
rildigi bilinmektedir. 20. ytizyilin ikinci yarisindaki
verilere bakilacak olursa yalnizca ABD’de bir yilda
deneylerde kullanilan hayvan sayis: 50 milyon ile
100 milyon arasinda degismektedir. Gergeklestiri-
len kiiciik ¢apli bir arastirma, Japonya’'da bu ra-
kamin 8 milyonu astigini gostermektdir. Diinya
genelinde toplam bir say1ya ulasmak imkansiz go-
riinse de, yukaridaki veriler, deneylerde kullanilan
hayvan sayis1 hakkinda aydinlatici bir rol oyna-
makta ve konunun daha ayrintil sekilde incelen-
mesi geregini ortaya koymaktadir.”’

ITURKiYE’DE HAYVAN DENEYLERI
MEVZUATIN GELiSiMi

Osmanl toplumunda hayvanlara hosgori ile dav-
ranildig1 ve hayvanlar1 korumak i¢in ¢esitli 6nlem-
ler alindig: bilinmektedir. Kedi, kopek ve kuslar
icin cesitli hastaneler kurulmasi, hayvanlara eziye-
tin ve yavrulama zamaninda avciligin fermanlarla
yasaklanmasi 6nemli drneklerdir. Bunun yaninda
hayvan refahini korumaya yo6nelik 6nemli adimlar
sivil toplum tarafindan gerceklestirilmistir.3® Os-
manli’da batililasma politikalar1 kapsaminda ger-
ceklestirilen toplu hayvan itlaflarina karg: gelisen
tepkiler sonucu 1912 yilinda Istanbul Himaye-i
Hayvanat Cemiyeti kurulmustur. Dernegin amaci
hayvanlara kars: yapilan haksizliklarin engellen-
mesi, yasam kosullarinin miimkiin oldugunca iyi-
lestirilmesi ile halka hayvan sevgisi agilamak olarak
belirlenmigtir. Dernek, Cumhuriyet déneminde
Tirkiye Hayvanlar1 Koruma Dernegi (THKD)
adiyla 1923 yilinda tekrar kurulmustur. Hayvan-
larin yasadiklar1 her tiirli eziyeti 6nlemeyi amag
edinen dernek, hayvanlar tizerinde yapilan deney-
lere engel olmay1 ve yapilan deneylerin uzman
kisiler tarafindan gerceklestirilmesi konularim ¢al-
1sma kapsamina dahil etmistir.®! 1955 yilinda ku-
rulan Hayvanlar1 Koruma Dernegi (HAYKOD),
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deney hayvanlar1 da dahil olmak iizere, ac1 ceken
veya insan davraniglari sonucunda magduriyet
yasayan biitiin hayvanlarin refahini amaglamak-
tadir. 1988 yilinda kurulan Hayvanlarin Yasam
Haklarini Koruma Dernegi, deney hayvanlarim
caligma alanina koyan derneklerden bir digeridir.
20. ylizyilin sonlarindan itibaren Tirkiye’de hay-
vanlar1 korumay: amaglayan sivil toplum kurulu-
slarinin sayis1 hizla artmig, gerek ulusal gerekse
bolgesel 6lcekle calisan birgok dernek ve vakif ku-
rulmustur. 2008 yilinda, hayvan haklar1 konusunda
calisan bazi dernekler birleserek Hayvan Haklar:
Federasyonunu kurmustur. Federasyon, deneyler
sonucu ortaya ¢ikan hayvan maduriyetini 6nlemeyi
de caligma alanina dahil etmistir. Deneylerde hay-
van kullanimindan daha bagarili alternatifler iize-
rine ¢aligan Ord. Prof. Dr. Siireyya Tahsin Aygiin,
hayvan haklar1 konusunda ¢aligmalarda bulunan
Prof. Dr. Ismet Sungurbey, Hayvanlar1 Koruma Ka-
nunu’nun igerigine yonelik 6nerileriyle yasanin so-
mutlagsmasina katk: saglayan Hayvanlar1 Koruma
Dernegi ve Tiirkiye’'de hayvanlar {izerinde gercek-
lestirilen deneylerin kamuoyuna duyurulmasi aga-
masinda Onemli ¢abalar sarfeden Hayvanlarin
Yasam Haklarini Koruma Dernegi, bu konuda ¢a-
Ligmalar gergeklestiren 6nemli isimlerdendir.®

Tiirkiye’de hayvanlar1 korumaya yonelik ilk
hiikiimler 1926 tarihli Ceza Kanunu ile Belediye Za-
bita Talimatnamelerinde yer almis ve hayvanlara
kasten zarar verilmesi veya haddinden fazla yorul-
mas gibi hayvanlara ac1 ve sikinti verici eylemlerin
cezalandirilmasi diizenlenmistir.* Ote yandan, hay-
van deneylerini diizenleyen ilk hukuki metin 2004
yilinda kabul edilen 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma
Kanunu'dur. Hayvan deneyleri mevzuati, 5199 sa-
yili yasa ile, yasada yer almayan konularin diizen-
lendigi ve yine 2004 yilinda kabul edilen Deneysel
ve Diger Bilimsel Amagclar i¢in Kullanilan Deney
Hayvanlarinin Korunmasi, Deney Hayvanlarinin
Uretim Yerleri ile Deney Yapacak Olan Laboratu-
varlarin Kurulus, Caligma, Denetleme, Usul ve Esas-
larina Dair Yonetmelik ve Hayvan Deneyleri Etik
Kurullarinin Calisma Usul ve Esaslarina Dair Y6-
netmelik’ten olusur. Mevzuatta, hayvanlarin rahat
yasamalar1 ve onlara karg: iyi ve uygun muamele
edilmesi, acy, 1stirap ve eziyet cekmelerine karg1 ko-
runmalarinin saglanmasi ile magduriyetlerinin 6n-
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lenmesi amaglanmaktadir. Deney hayvanlarinin
iiretimlerinden, kullanimlarinin sonlanmasina ka-
darki stire¢ boyunca teknik, saglik ve hijyenik sart-
lara uygun sekilde bakilmalari,
givenliklerinin gozetilmesi esas alimir. Mevzuat,
deney hayvanlariyla yapilacak her tiirli bilimsel ¢a-
lismanin minimum etik standartlara uygun yiiriitiil-
mesini amaglar ve bu standartlara uyulmas: i¢in
gerekli kurum ve kuruluslarin ¢aligma esaslarina yer
verir. Hayvan deneyleri, herhangi bir hayvanin aci,
eziyet, liziintii veya uzun stireli hasara neden olacak
deneysel ya da diger bilimsel amaglarla kullanilmas:
olarak tanimlanir. O halde yasa koyucu, deneyin i¢-
erigine bakilmaksizin, deney hayvaninin aci, eziyet
ve sikintiya maruz kaldigini kabul etmektedir ve
mevzuatta bu siirecte miimkiin olan en az sayida
hayvana az miktarda aci, 1stirap ve kalic1 hasar ve-
rilmesi amaclanmaktadir.®*

refah ve

Mevzuatta ilk olarak hayvanlar tizerinde bi-
limsel olmayan her tiirlii aragtirma yapmak yasak-
lanmigtir. Deney hayvanlarinin kullanilabilecegi
arastirma konularina bakildiginda, herhangi bir ki-
sitlamaya gidilmedigi goriiliir. Daha acik bir ifa-
deyle yasakoyucu, hayvanlar tizerinde arastirma
yapilabilmesi i¢in insanlar, canlilar veya gevre igin
daha saglikli kosullara ulagilmas: gibi amaglar ara-
mamus, her tiirli bilimsel aragtirma veya egitim 6g-
retimde hayvanlarin kullanilabilecegini kabul
etmistir. Bu diizenlemeyle, hicbir yarar saglamaya-
cak aragtirmalarda hayvan kullaniminin 6nii acil-
mistir. Ote yandan yine mevzuatta, insan veya
hayvanlarin hayati ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in
yeterli 6nem tagimayan ve hayvanlara uzun siireli
agir ac1 yasatacak deneylerin engellenmesinin ge-
regini yer alir.

Tiirkiye Hayvan Deneyleri mevzuatinda, Rus-
sell ve Burch’iin 3R prensipleri olarak bilinen ilke-
lerine genis yer verilmis, mevzuat genel anlamiyla
bu ilkeler ¢ergevesinde kurulmustur. Nezaket ilkesi
(Refinement) geregi, deney hayvanlarinin, dogum-
larindan 6liimlerine kadarki siire¢ boyunca en iyi
sartlarda bakilmalar1 esas alinir. Bakilma ve ba-
rinma kosullarinin saglik, teknik ve hijyenik sart-
lara uygunlugu {iizerinde durulur. Hayvanlara
uygulanacak tiim islemler boyunca yagsama sayg: il-
kesiyle hareket edilmesi, hayvanlara karg: kotii uy-
gulamalardan kag¢inilmasi gereklidir. Bir deneyde
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kullanildiktan sonra agri1 ve sikint1 durumu ge¢me-
mis bir hayvanda bagka bir islem uygulanmasi ve
ayni hayvan {izerinde birden fazla ac1 verici uygu-
lamada bulunulmasi yasaklanir. Egitim amach ¢a-
lismalarda agrili deneylerin yapilmamasi gerektigi
ifade edilir. Caligmalarin miimkiin olan en az ac1 ve
stres yaratarak tamamlanmas: geregi lizerinde du-
rulur. Yalniz deney siiresince degil, yasamlar: bo-
yunca deney hayvanlari i¢in en iyi fizyolojik,
davranigsal ve ¢evresel kosullarin teminini sagla-
mak ve gerekli ¢caligmalarin veteriner hekim tara-
findan ya da ehil kigilerin denetiminde
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Deneyin sonu-
cunu etkilemeyecek durumlarda, hayvanlarin sag-
ik ve refahlarina yonelik ihtiyag duyulan her tiirli
bakim ve kontrollerin yapilmasi, saglik durumlari-
nin diizenli kontrolii ile hayvana zararli olabilecek
sartlarin en kisa siirede diizeltilmesi gerekliligi
ifade edilir, agrili veya sikintili durumlarda, hay-
vanlara agr giderici islemlerin uygulanmasi geregi
tizerinde durulur. Anestezinin, hayvan i¢in dene-
yin kendisinden daha fazla travmatik olmasi ve de-
neyin amacina uygun olmamasi durumunda
deneyin yapilmas: ilgili kurullarca engellenir.
Deney siirecinde, hayvanlara gereksiz ac1 ve agr1
verecek iglemlerde, uygun bir anestezik yontemin
uygulanmas: saglanir. Aragtirmada kullanilan ve
yasamlarini siirdiiren deney hayvanlarinin, deney
sonunda saglikli yasam kosullarinin teminini sag-
lamak gerekmektedir. Anesteziden ¢iktiginda
6nemli oranda actya maruz kalacak olan hayvanla-
rin agr1 kesici unsurlarla tedavi edilmesi gereklidir.
Deney sonunda iyilestirilmesi miimkiin olmayan,
siddetli ve siirekli agr1 ceken veya normal yagamini
siirdiiremeyecek duruma gelen deney hayvanlari-
nin, insancil bir metotla dldiiriilmesi gerektigi ifade
edilir. Oldiirme isleminin, hayvanin tiiriine gére en
az fiziksel ve davranigsal ac1 verilmek suretiyle ve
veteriner hekim tarafindan gergeklestirilmesine
iligkin hiikiimler yer alir.

Tiim galismalar yeterli bilgi ve tecriibe sahibi
bir kisinin bilgisi dahilinde gerceklestirilmesi, de-
neylerde hayvanlarin saglik ve iyilik durumlarin-
dan sorumlu en az bir veterinerin gérev almasi
gereklidir. Bunun yaninda deneyde kullanilacak
deney hayvanlarinin, deney hayvani iireten veya
temin eden kuruluglardan alinmas: zorunludur.
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Azaltma ilkesi (Reduction) uyarinca, mevzu-
atta daha 6nceden ayrintili olarak yapilmis deney-
lerin tekrar edilmesinin 6nlenmesi, deney i¢in en
uygun hayvan ve yontemin secilmesi ile bilimsel
sonucu verebilecek en az sayida hayvan kullanil-
mas1 hiikiimleri yer alir. Deney hayvam kullanan
kuruluglar, bilimsel agidan tatminkar sonug vere-
bilecek en az sayida hayvan kullanmak ve hayvan-
larda en az ac1 veya zarar olugmasi i¢in gerekli tim
alet ve ekipmani temin etmekle yiikiimlidir. Ger-
cekten de bu hiikiimler, deneylerde kullanilacak
hayvan sayisini azaltmaya yoneliktir ancak mev-
zuat bu hiikiimlerin nasil uygulanacagina yonelik
herhangi bir diizenlemeden yoksundur. Ornegin,
deneylerin tekrar edilmemesi geregini ifade eden
maddenin, hangi tedbirlerle gerceklestirilecegi
mevzuatta yer almamaktadir. Bu haliyle bu hitkiim
bir dilek niteligindedir.

Mevzuatta [kame ilkesine (Replacement) uygun
olarak, arastirilan bilginin elde edilmesinde gecerli-
ligi kanitlanmis alternatif yontemler varsa hayvan
deneylerinin etik olarak uygun goriilmeyecegi ifade
edilir. Ancak, alternatif yontemin varliginin tek ba-
sina yeterli olmayacagl, alternatif yontemde bilimsel
olarak tatminkar, makul ve pratik olmak gibi bagka
kriterlerin de aranacag ifade edilir. Burada, makul
ve tatminkar bir alternatifin, hayvanlarin deney-
lerde kullanilmamasi igin yeterli olmadig goriil-
mektedir. Arastirmaciyr daha zor bir alternatif
uygulamadan koruyan bu diizenleme, alternatif
yontemin pratik olmasi kosulunun da aranmasina
izin vermektedir. Tkame ilkesi uyarinca hayvan de-
neyleri yerine tercih edilmesi gereken alternatif
yontemin, oldukeca goreceli sifatlarla sinirlandinl-
masl, arastirmactya oldukeca genis bir alan tanimak-
tadir. Bagkaca bir alternatif yontem bulunmasi
durumunda dahi, arastirmaci bu yéntemin yeteri
kadar pratik olmadigini savunabilir ve soz konusu
alternatif yontemi kullanmaktan kaginabilir. Bunun
yaninda mevzuatta, hayvanlarin iiretim ve temini
konusunda faaliyet gosteren kuruluslara her yil,
deney hayvanlarina alternatif yaklagimlari konu alan
en az bir arastirmayi destekleme zorunlulugu geti-
rilmistir. Bu hitkiim, hayvan kullanimina alternatif
yontemlerin gelistirilmesi icin yeterli olmasa da,
Ikame ilkesi uyarinca yararl bir hiikiim niteliginde-
dir. Alternatif yontemlerin gelistirilme siirecinin
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hizlandirilmasi ve arastirmalarda olabildigince az
hayvan kullaniminin saglanmas: i¢in yalmiz hay-
vanlarin iiretim ve temini konusunda faaliyet goste-
ren kurumlar degil, deney hayvanlar1 iizerinde
calisma yiriiten tim kurum ve kuruluglara benzer
zorunluluklar getirilmelidir. Alternatif yontemler
tizerine yapilan caligmalar desteklenmeli ve 6zendi-
rilmelidir. Mevcut ve yeni gelistirilen alternatif yon-
temlerin kullanimi tegvik edilmeli, bu yontemlerin
kullanilmas: i¢in pratik olma gibi goreceli ve esnek
sartlar aranmamalidir. Unutulmamalidir ki bilimsel
gelismeler sonucunda bulunan alternatif yontemler
bir¢ok 6rnekte, hayvanlar {izerinde gerceklestirilen
deneylerden ¢ok daha bagarili sonuglar vermistir.

Genel bir degerlendirme yapilacak olursa, 3R
prensiplerinden Nezaket kuralinin mevzuatta genis
yer buldugu ve ayrintili hitkiimlerle diizenlendigi
goriilmektedir. Ancak Tkame ve Azaltma Ilkeleri
i¢in ayn1 yorum yapilamaz. Hayvan deneylerini
yuriitiirken yalniz Nezaket ilkesine uygun hareket
etmek, hayvanlarin génencini saglamak i¢in yeterli
degildir. Gereksiz yere {izerlerinde deney yapilan
hayvanlar oldugu siirece veya bagka alternatiflerin
varligina ragmen hayvan deneylerinde 1srar edil-
digi siirece, deney hayvanlarina nazik davranilmasi
etik bir bagari olarak degerlendirilemez ve hayvan
deneylerinin etik standartlara uygun olarak ytirii-
tildigi iddia edilemez.

I HAYVAN DENEYLERI ETIK KURULLARI

Uygulamaya bakildiginda, Tiirkiye’de hayvanlar
iizerinde gerceklestirilen deneylerde ne kadar hay-
van kullamildigina iligkin yeterli veri bulunma-
makla birlikte, deneylerin biiyiik bir kisminin tibbi
arastirmalar yiiriiten fakiilteler tarafindan gercek-
lestirildigi bilinmektedir. Hayvanlar iizerinde her
tiirlil bilimsel aragtirma yapilabilmesi i¢in, hayvan
deneyleri etik kurullarindan gerekli izinlerin alin-

mas1 zorunludur.3>3¢

Hayvan Deneyleri Merkezi Etik Kurulu
(HADMEK) hayvan deneyleri mevzuatinda etik il-
keler ve standartlarin belirlenmesi, yerel etik ku-
rullarinin  denetlenmesi, gerekli kosullarin
saglanmadig1 durumlarda hayvan deneylerinin en-
gellenmesi gibi hayvan deneyleri mevzuatinda yer

alan teknik ve etik yiikiimliiliikleri yerine yetir-
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mekle sorumlu bir kuruldur. HADMEK, Orman ve
Su isleri Bakanlig1 biinyesinden bes biirokrat,
Tarim ve Koyisleri Bakanlig1 ve Saglik Bakanligin-
dan hayvan deneylerinde en az 2 y1l deneyimli top-
lam 5 personel, Veteriner ve Tip fakiiltelerinden
hayvan deneylerinde en az 2 yil deneyimli toplam
6 ogretim iyesi ile Tiirk Tabipleri Birligi ve Tiirk
Veteriner Hekimleri birliginden birer temsilci
olmak tizere, toplam 18 iiyeden olusur. Kurulda yer
alan iiyelerden en az altisinin in vivo deneylerde
uzmanlagmis ve halen deney yapan kisilerden se-
¢ilmesi gerekirken, en az birinin tibbi veya veteri-
ner deontoloji dalindan olmasi tercih edilir.

HADMEK’ten ad: iistiinde etik kararlar almasi
beklenmektedir. Bu kararlar1 alabilmek i¢in yal-
nizca ahlak kurallarina hakim olmak yetmez, ahlak
kurallari tizerinde tartigsabilmek, giincel etik tartis-
malan takip etmek gerekmektedir. Ancak, HAD-
MEK’in olusum yapisina bakildiginda, tiyelerde etik
konusunda herhangi bir donanimin aranmadig go-
rillmektedir. Etik donanima sahip olmayan boyle
bir yapinin, etik ilkeleri ve standartlar1 nasil belir-
leyecegi hatta karsilasilan etik sorunlari nasil ¢oze-
cegi merak konusudur. Bunun yaninda, 18 {iyeden
olusan kurulda yer alan 4 daimi dyenin ve kurul
baskaninin biirokrat olmasi, kararlarin siyasetten
etkilenebilecegini gostermektedir. Dahasi kalan 13
dyenin hayvan deneylerinde deneyim sahibi kigi-
lerden segilmesi, kurulun etik kararlar alirken nes-
nel olmasimi zorlastirabilecegi, deneyler lehine
olmak tizere yanl kararlar alabilecegi siiphesini do-
gurmaktadir. Kurulda, hayvan haklar1 savunucula-
rindan temsilci bulunmamasi, kararlarin yanh
olabilecegi siiphesini arttirmaktadir.

Mevzuata gore, hayvanlar tizerinde yapilacak
deneyler i¢in alinmasi gereken izin, deneyi yapa-
cak olan kurumun kendi biinyesinde olusturacag:
etik kurullar yoluyla verilir. Bu kurullar Hayvan
deneyleri yerel etik kurullar1 (HADYEK) olarak ad-
landirilir. Mevzuata gore hayvanlar iizerinde bi-
limsel ¢aligmalar yiriitmek isteyen resmi/ 6zel
kurum ve kuruluslar, HADMEK’e bagvurarak yerel
etik kurul kurma izni talep eder. Mevzuata gore
HADYEK bulunmayan kurum ve kuruluslarda
hayvan deneyleri yapilamaz. HADYEK, deney
hayvanlari tizerinde yapilacak her tiirlii bilimsel ig-
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lemin etik ilkeler cercevesinde degerlendirilmesi,
goriis bildirilmesi, izin verilmesi, uygulamalarin iz-
lenmesi ve tiim islemlerin kayit altina alinmasin-
dan sorumludur. Deneyi yapacak olanlar ile deneye
izin verenlerin ayni kurumun mensubu olmalari,
kurum ¢ikarlan ile deney hayvanlarinin ¢ikarlan
arasinda herhangi bir ¢atisma ¢ikmasi durumunda
kurulun, kurum lehine yanlh kararlar vermesi ris-
kini dogurur. Etik acidan, hayvanlar {izerinde ya-
pilacak deneylerin tarafsiz degerlendirilmesi,
onaylanmas ve gerekli goriildiigii takdirde sonlan-
dirilmasiyla gorevli kurulun, deneyi yapacak olan
kurumdan bagimsiz olmas: gereklidir.

HADYEK, hayvan deneyleri konusunda en az
bir yil deneyimli kurum i¢inden bir veteriner he-
kimden, kurum i¢inde deney hayvanlari ile ¢alisma
yapan birimlerden birer temsilciden, deney hay-
vanlari ile caligmayan, kurum ile ¢ikar iliskisi olma-
yan sivil bir iiyeden ve kurum ile cikar iligkisi
olmayan sivil toplum kurulusuna kayitl bir iiyeden
olusur. Kurumlar kendi ihtiyaglarina ve kurumun
idari ozelliklerine gore yerel etik kurul kompozis-
yonunu belirleyebilirler ancak en az bir iiyenin canh
hayvan deneylerinde bir yil veya iizeri deneyimli ve
doktora/tipta uzmanlik derecesine sahip olmas: ge-
reklidir. HADMEK’in olusumunda bahsi gecen
sorun, HADYEK icin de gegerlidir. Etik kararlar al-
mas1 ve degerlendirmelerini bu dogrultuda yapmasi
beklenen kurullarin iiyelerinde, etik konusunda
herhangi bir donanim aranmaz. Etik kararlar almas:
gereken bir kuruldaki bu eksiklik dikkat ¢ekicidir.
Ote yandan kurul biinyesinde sivil toplum kurulug-
larina iiye ve sivil bir bagka tiyenin bulunmasi, nes-
nel kararlar alinmasimi kolaylastirici bir unsur
olusturabilir. Kurullar en az ayda bir defa toplanir-
lar. Yerel etik kurullar, yapilacak olan deneyleri,
deney hayvani kullaniminin gerekgesi, yapilacak is-
lemler, kullanilacak hayvan tiirleri ve sayilari, hay-
vanlara verilecek rahatsizligin niteligi ve boyutlar
ile deneylere katilacak personele iligkin bilgileri de-
gerlendirir ve etik yonden uygun bulduklar du-
rumlarda deneylere izin verirler. Etik kurullar,
hayvanlarin cekecegi aci ile deneyden saglanacak
yarar arasinda bir karar vermek ve gecerli yarar sag-
lanmayan durumlarda hayvanlarin bosuna ac1 geke-
cegi deneyleri engellemekle yiikiimliidiir. Bunun
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yaninda egitim programlar: diizenlemek, deney sii-
recini denetlemek, uygun olmayan deneyleri son-
landirmak HADYEK’in gorevleri arasindadar.

Deney hayvani kullanarak her tiirli egitim,
arastirma, uygulama ve test yapmak isteyen veya bu
asamalarda deney hayvanlarina dokunarak ve goz-
lemleyerek katkida bulunan 6grenciler, arastirma-
cilar, akademik, saglik, teknik ve idari personel
deney hayvani kullanicis: olarak kabul edilir. Deney
hayvam kullanicilarinin egitilmesinden HADYEK
sorumludur. Gerekli egitimi almamus kisiler, deney
hayvanlarn tizerinde hicbir uygulamada bulunamaz.
Deney hayvanlarn {izerinde yapilacak tiim uygula-
malarin yerel etik kurul tarafindan onaylanmis ol-
mas1 zorunludur. Istisnai bir durum olmadikea,
deneylerde kullanilacak hayvan tiirleri, fare, sigan,
tavsan, kobay, golden, kopek, kedi, bildircin ve insan
disindaki primattir. Deney hayvanlarinin kayith
yasal deney hayvamn iireticisi ve tedarik¢ilerinden
alinmig olmasi sart1 aranir ancak deneyin amaci ba-
kimindan yeterli olmamas: halinde yaban hayvan-
lar1 da kullanilabilir. Kedi, kopek gibi evcil tiirlerin
sokakta bagibos olanlar1 deneylerde kullanilamaz. Is-
tisnai durumlar diginda nesli tehlike altinda olan ve
korunan tiirler {izerinde deney yapmak yasaktir.

Egitim ve 6gretim amach hayvan kullanimla-
rinda kuruluslar, kullandiklar1 veya kullanmay:
planladiklar hayvanlari ve kullanim amaglarini Ba-
kanliga bildirmekle yiikiimliidiir. Hayvanlara mev-
zuat hitkiimlerine uygun davranilmasi, kurumun
biinyesinde gérev alan veteriner hekim tarafindan
denetlenir. Hayvanlar egitim ve 6gretim alaninda
mutlaka gerekli ise kullanilmalidir. Ancak bu ge-
rekliligin hangi organ veya kurum tarafindan de-
netlenecegi diizenlenmemigstir. Hayvan deneyle-
rine iliskin mevzuatta yer alan hitkiimler, HAD-
MEK’in verecegi goriis dogrultusunda Bakanlik de-
netimine tabidir. Yerel etik kurullarinin yazismalar
gizli olup, mevzuatta belirtilen yetkili kurumlar di-
sinda ii¢lincii sahislara bilgi verilmez.

I HAYVAN DENEYLERINE KARSI GORU$LER
Bilimin ve teknolojinin gelisiminde hayvan deney-
lerinin 6nemli bir yeri oldugu, hayvan deneyi sa-
vunucular: tarafindan ortaya atilan en temel
arglimandir ve gelecekte de bir¢ok gelismenin aynm
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yontemlerle gercekleseceginden umutlu goriiniir-
ler. Onlara gore bilimin gelismesi baz1 hayvanlarin
acilar1 pahasina gerceklesmektedir ancak kazandir-
dig1 yararlara gore bu bedel katlanilabilir bir dii-
zeydedir. Tiirkiye’de hekim ve veteriner hekimlere
yonelik gerceklestirilen bir anket ¢caligmas: dikkat
cekicidir. Caligmaya katilan hekim ve veterinerler
hekimlerin biiyiik bir kismi hayvan deneylerini in-
sancil bulmamakla beraber, hastaliklarin tedavisi
veya ilag gelistirilmesine yonelik kullanimlarini
desteklemektedir. Ote yandan grubun ¢ogunlugu
kozmetik veya savunma sektoriinde hayvanlar {ize-
rinde deney yapilmasina karsi ¢ikmaktadir.’” Ingil-
tere’de hayvan deneyleri konusunda galisan gesitli
mesleklere mensup bir grup ile yapilan benzer bir
calisma sonucunda, yakin bir tutumla iyi bilim kotii
bilim ayirimina gidildigi goriilmistiir. Caligmaya
katilanlar kendilerinin gerceklestirdikleri ¢aligma-
lar1 yararli bulurken, kozmetik ve ticari iiriinler
i¢in gerceklestirilen hayvan deneylerini gereksiz
veya etik agidan yanlhs bulmaktadir.®® O halde,
hayvan deneyleri yalnizca yararl bilimin gelistiril-
mesi ugruna yapildiginda mesru goriilmektedir.
Ancak, iyi ile kotii, yararl ile yararsiz arasinda net
bir ayirim yapmak kolay degildir. Kimi durumlarda
kozmetik irtinlerin insanlar i¢in 6énemli faydalan
oldugu, 6te yandan bir takim bilimsel ¢aligmalarin
yalnizca akademik merak sonucu gerceklestirildigi
ve hicbir pratik fayda saglamadig: 6ne stiriilebilir.

Diger yandan hayvan haklar1 savunucular,
hayvan deneylerini megrulastiran yaklagimlar kars:
argiimanlarla elestirmektedir. Bugiin, hayvanlar
iizerinde gerceklestirilen deneylere kars1 ¢ikan go-
riglerin basinda esit sayg ilkesi gelmektedir. Bu
goriis hayvanlar ile insanlara karg: gerceklestirilen
farkl uygulamalara karsi gtkmaktadir. Insanlar iize-
rinde bilimsel arastirmalarin gerceklestirilmesi, {ize-
rinde deney yapilacak bireyin zihinsel yetilerinin
yerinde olmasi, detayl sekilde bilgilendiril- mis ve
deneye riza gostermis olmas: gibi bir dizi sarta bag-
lanmigtir. Bunun yaninda alinacak risklerin, umu-
lan yarara oranla makul bir seviyede olmasi
gerekmektedir. Ote yandan insanlar {izerinde yapi-
lacak deneylerde kat1 kurallar uygulanirken, insan
digindaki tiirler tizerinde ¢ok daha esnek davranil-
maktadir. Her y1l ¢esitli tiirlerden milyonlarca hay-
van, kendi yararlan i¢in degil insan yarari i¢in veya
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bilimsel merak sebebiyle ya da sadece ticari kaygi-
larla, hayatlar1 boyunca bir kafese hapsedilmekte ve
cesitli acilar yasayarak 6ldiiriilmek- tedir. Insanlar
kendi tiirlerine reva gormedikleri, etik acidan dogru
bulmadiklar: uygulamalari, baglarina geleceklerden
habersiz, riza gosteremeyen ancak tipki insanlar
gibi ac1 ¢eken hayvanlara uygulamay: dogru, gerekli
ve hatta zorunlu bulmaktadir. Insanlar ile hayvan-
lara kars1 yaklagim farklhiligi antik Yunandan bu
yana hayvanlar diisiinemez, act ¢ekmez, insanlar
icin yaratilmiglardir, organik makinalardir gibi ar-
giimanlarla savunulmaktadir. Ote yandan bilimin
kaydettigi gelismeler hayvan ile insanin farkli ol-
dugu ve insanlarin hayvanlarin efendisi olduguna
benzer diisiinceleri sarsmigtir. Insan ile hayvanlarin
anatomi ve psikoloji gibi yonlerden birbirlerine
benzedikleri, ac1, sevgi, merak, sevkat, koruma ig-
gidiist, tizlintld gibi duygu ve yetenekleri paylas-
tiklar1, dahas1 ayni kokenden tiiredikleri ortaya
konmugtur. Artik insanin herhangi bir tiirden daha
6nemli oldugunu bilimsel veya felsefi bir tartigmada
kanitlamak olduk¢a giictiir.*® Yine de insanlarin
hayvanlara gore daha gelismis olmasi, hayvanlara
kars1 gerceklestirilen her tiirli eziyeti megrulagtir-
mak i¢in kullanilmaktadir. Oysa bir bireyin dige-
rine gore daha gelismis olmasi onu daha 6nemli
yapmaz. Bir 6rnekle bu savi agmak gerekirse; Bat1
medeniyeti ile Afrika medeniyetini karsilagtirabili-
riz. Bati medeniyeti bilim, siyasal yap1 ve sosyal
haklar gibi yonlerden Afrika medeniyetine gore
daha gelismistir. Bir batilry1 Afrikali’dan 6nemli g6-
remiyorsak, gelismis bir tiir olan insani, daha az ge-
lismis bir tiirden 6nemli goremeyiz. Bu durumda bir
tiirii deneye tabi tutmak icin gerekli kriterler, diger
tirler i¢in de gegerli olmak durumundadir. Cok
onemli bir basar1 i¢in gerekli olan deney insan tiirii
i¢in zararli veya etik agidan sakincali goriiliiyorsa,
diger tiirler i¢in de ayni1 zarar1 tasir ve ayni dere-
cede sakincalidir. Herhangi bir bireyin iyiligi (tabiri
caizse) Evren’in goziinde, herhangi bagka bir bire-
yin iyiliginden daha énemli degildir.** Bu sebeple,
hayvan haklar1 savunucular ancak, kullanilan hay-
vana hicbir zarar verilmedigi ve kullanilan hayvani
da icine alacak sekilde tedavi edici nitelikteki arag-
tirmalarn kabul etmektedirler.

Hayvan deneylerine iligkin tartigmal bir diger
konu, hayvanlarin insanlar i¢in uygun modeller
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olup olmadig: sorunudur. Hayvan deneylerinin bi-
limin ve tibbin gelismesinde vazgecilmez bir yon-
tem oldugunu savunan arastirmacilar dahi,
deneyde kullanilan modelin hastaliga tam anla-
miyla benzemesinin miimkiin olmadigini belirt-
mektedir. Hicbir sorunu olmayan hayvanlarda,
tedavinin gelistirilmesi amaciyla hastaligin yaratil-
mas1 gerekmektedir. Ancak hayvan modellerinde
yaratilan hastalik pek ¢cok yonden tedavi gelistiril-
mesi amaglanan hastaliktan farkliliklar gostermek-
tedir.! Turkiye’de yapilan calisgmada da aym
saptama yapilmis, insanlar ile hayvanlar arasinda
fizyolojik ve anatomik agidan biiyiik farkliliklar ol-
dugu katilimcilarin cogunlugu tarafinda kabul edil-
mistir. Bununla beraber, hayvanlar insanlar i¢in
uygun modeller olmasa dahi, alternatif yontemle-
rin yeteri kadar gelismis olmamasi nedeniyle hay-
vanlar tizerinde deney yapmanin yararli oldugu
ifade edilmektedir. Alternatif yontemlerin yeter-
sizligi iki temel nedene dayanmaktadir; bunlardan
ilki viicut sistemlerinin isleyisi gibi baz1 modelle-
melerde alternatif yontemlerin teknik agidan ye-
tersiz kalmasi, ikincisi ise hayvan deneylerinin
alternatif yontemlere gore daha pratik ve ekono-
mik olmasidir.*?

Bunun yaninda, hayvanlarin insanlar icgin
uygun modeller olmadiklarini savunan bilim adam-
lar1, hayvanlar tizerinde yapilan deneylerin insanlar
icin yanlis yonlendirici olabildigini belirtirler.
Yakin maymun tiirlerinde yapilan bazi aragtirma-
larda, tamamen ayni iglemler neticesinde ¢ok farkl
sonuglar alindig, bu sebeple bu deneylerden insani
da igine alacak bir genellemeye varilmasinin ol-
dukga tartismali oldugu ortaya ¢ikmistir. Gergek-
ten, bircok hayvan tiriinde yapilan kapsamh
testlerden sonra piyasaya siiriilen Thalidomide,
Opren, Practolol ve Zipeprol gibi ilaglarin, hayvan-
larda herhangi bir yan etki ortaya ¢ikarmazken, in-
sanlarda 6liim veya ¢ok ciddi yan etkiler yarattigy,
ilaglar piyasaya siiriildiikten sonra ortaya ¢ikmistir.
Bunun tam tersi de gecerlidir. Hayvanlarda biiyitk
zararlara sebep olan ancak insanlar i¢in faydali mor-
fin ve Penisilin gibi bir¢ok ilactan, hayvan testle-
riyle sinirh kalinsa mahrum kalinacakti. Hayvanlar
tizerinde yiiriitiilen ¢aligmalarin insanlar i¢in uygun
olmadigini savunan bu goriis, insanlardan ¢ok farkh
fizyolojilere sahip hayvanlarda uygulanan deneyle-
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rin gereksiz yere ac1 ve kayiplar yarattiginm ifade
ederek, daha bagarili sonuglar alinmas: i¢in farkl: al-
ternatif yontemlerle deney yapilmasinin zorunlu-
lugu iizerinde durur. Hayvan deneylerine kars:
gelistirilen alternatif yéntemler; doku ve organ kiil-
tlrleri, embriyonlu yumurtanin kullanilmasi, tek
hiicrelilerin kullanilmasi, bilgisayar ve veri banka-
larinin kullanilmasi, matematik yontemler, goniilli
insan kullanimi ve epidemiyolojik ¢aligmalardir.®®
Bu goriisti destekleyenlerin ¢abalar: sonucu, son yil-
larda baglica ilag, bocek ilaci ve ev temizlik tirtini
iireticileri tarafindan toksisite testlerinde kullanilan
hayvan sayis1 énemli 6lgiide azalmigtir. Ustelik
hiicre ve doku kiiltiirleri ya da bilgisayar modelle-
meleri gibi alternatif yontemler kullanmak, hem
ekonomik hem de bilimsel agidan hayvan deneyle-
rine gore daha avantajli goriilmektedir. O halde
arastirmacilar hayvanlar {izerinde deney yapmak-
tansa, alternatif yontemler gelistirmek i¢in ¢aba sarf
etmelidir. Ancak bu sekilde hem insanlar hem de
diger tiirler icin ortak iyiye ulagilabilinir.*

Diger yandan, hayvan deneyi savunuculari, bi-
limin gelismesi i¢in hayvan deneylerinin gercekles-
tirilmesinin pek ¢ok alanda zorunluluk oldugunu
ifade etmektedir. Ote yandan hayvan haklari savu-
nuculari, hayvanlar {izerinde gerceklestirilen aras-
tirmalarin bityiik ¢ogunlugunun 6nemsiz, gereksiz
veya keyfi oldugu goriistindedir. Bu goriise gére bir-
¢ok deney farkli yontemlerle, hayvanlar kullanil-
madan da gerceklestirilebilir. Ornegin bir maddenin
hangi dozajinin 6liimciil oldugunu tespit etmeye
yonelik gerceklestirilen LDs toksisite testlerinde,
deney hayvanlarina cesitli sekillerde verilen kim-
yasal {iriinlerin yarattig1 hasar incelenirken, deney
grubunun yarisinin 6liimiine kadar gegen siire dik-
kate alinir. Boylece deterjan, fren yag1 veya endiis-
triyel ¢ozeltiler gibi kimyasallarin ne diizeyde
zehirli olduklar: agiklik kazanir. Burada sorulmas:
gereken soru, fren yag1 gibi kimyasal maddelerin
hangi oraninin 6liimciil oldugunun bilinmesinin
zorunlu olup olmadig, bu testlerin yarattig: fayda-
nin neden oldugu ac1 ve 6liimlere deyip deymedi-
gidir.* Zorunlu olmayan durumlarda gercekles-
tirilen hayvan deneylerine kars1 ¢ikan gruplar, bu
gibi testlerin alternatif yontemler kullanilarak ger-
ceklestirilmesi gerektigini savunurlar. Bunun ya-
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ninda, gereksiz yere, yalnizca bilimsel merak veya
ticari iiriin gelistirmek sebebiyle yapilan deneyler-
den vazgecilebilir. Onlara gore ulagilmak istenen bi-
limsel sonuglar i¢in hayvan deneylerinin zorunlu
bir yontem olup olmadig: sorgulanmalidir. Hay-
vanlar iizerinde deney yapilmadan, ayni arastirma-
nin yiiriitiilmesinin miimkiin olup olmadig: detayh
bir sekilde incelenmelidir. Eger hayvan deneyi ya-
pimadan gerceklestirme yollar1 bulunuyorsa, bu se-
cenek degerlendirilmeli, hayvan deneylerinin daha
ekonomik veya pratik olmas: gibi gerekceler kabul
edilmemelidir. Bagka bir ifadeyle, hayvanlar tize-
rinde deney yapilmasinin insanlik i¢in yararh oldu-
gunu savunan arastiricilar, zorunluluk durumunu
da ortaya koymali; bagka bir alternatif metodun ol-
madigini belirtmeli, aragtirmanin neden 6nemli ol-
dugunu ortaya koymalidir. Yalnizca bilimsel merak,
ticari sebepler veya ekonomik kaygilar, hayvan de-
neyleri i¢in bir zorunluluk olarak gériilemez.*

Diinyanin bir¢ok yerinde hayvanlar iizerinde
biyolojik stireclerin detayl analizine veya bu bilgi-
lerden fayda saglanmasina (ila¢ sanayi) yonelik de-
neyler yiiriitilmekte, ayni 6zellikte veya birbirine
¢ok benzer nitelikte arastirmalar yapilmaktadir. Bu
da, ayni sonuca ulagmak i¢in 6ldiiriilen hayvan say1-
sini kat kat arttirmaktadir. Yapilan deneylerin bil-
gisayar ortamina gecirilmesi, deney yapan
kurumlarin birbirleriyle esgiidiimlii ¢aligmalari, bu
kurumlar1 denetleyen olusumlarin ise bu konuda
duyarli olup miikerrer deneyleri engellemeleri, cok
sayida hayvan kaybini 6nleyecektir. Bunun yaninda
daha 6nce yapilmis bir aragtirmada kanitlanan bul-
gulara, hayvanlar tizerinde yapilacak bagka deney-
lerle tekrar tekrar ulagilmasi engellenmelidir.
Ornegin, Amerika’nin Wisconsin eyaletindeki Pri-
mat Arastirmalar1 Merkezi'nde goérev yapan Prof.
Harry Harlow yiirtittiigii cok sayida deneyde, pri-
matlar {izerinde annesizligin yarattig1 psikolojik si-
kintilar1 incelemistir. Hayvanlarin 6limiyle so-
nuclanan deneylerin sonucunda anne sefkatinden
uzak kalmanin kii¢iik cocuklarin karakteri ve yasami
iizerinde ciddi ve ¢ok kapsaml etkilere yol agabile-
cegi sonucuna ulagsmistir. Bu aragtirmalar Harlow'un
ogrencileri tarafindan devam ettirilmis, ayni konu
tizerinde yalnizca ABD’de 7000’1 agkin hayvan tize-
rinde 250’yi agkin deney yapilmistir. Anne yoksun-
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lugunun kiicitk cocuklarda yaratacag psikolojik ¢o-
kiintiiyli gozlemlemek icin hayvanlar iizerinde
deney yapilmasi bir zorunluluk degildir, ayn1 dene-
yin 7000 hayvani kapsayacak sekilde genisletilmesi-
nin ise bilimin ilerlemesiyle higbir iligkisi bulunma-
maktadir. Anne yoksunlugu ¢eken insanlar gozlem-
lenerek ulasilabilecek bilgilere, hayvanlar tizerinde
defalarca ac1 verici deneyler yapilarak tekrar tekrar
ulagilmasi, dahasi ayn1 deneylerin diger tiirler tize-
rinde de gerceklestirilerek benzer sonuglarin aran-
masi ne bilime ne de insanhga fayda saglamigtir.”

Hayvan deneylerinde zorunluluk ilkesini ara-
yan mubhaliflerin karg: ¢iktiklan bir diger konu egi-
tim amagh yapilan uygulamalardir. Her yil milyon-
larca hayvan ortaokullarda, liselerde, iniversite-
lerde, tip ve veterinerlik fakiiltelerinde 6grencilere
anatomi bilgisi, ameliyat teknikleri veya mesleki
pratik saglamak amaciyla oldiiriilmektedir. Bu uy-
gulamanin mesleki tecriibe i¢in ¢ok yararli ve
o6nemli oldugu iddia edilirken milyonlarca hayva-
nin yasam hakk: goz ardi edilmektedir. Oysa Bri-
tanya’da yiiz yili agkin siiredir tip ve veterinerlik
ogrencilerinin canli hayvanlar iizerinde mesleki
bilgi veya pratik i¢in arastirma yapmalar1 yasaklan-
mugtir. Biritanya’da egitim goren tip veya veteriner
hekimlerinin mesleki yeterliliklerinin en az diger
iilkelerdeki meslektaglar1 kadar gelismis oldugu bi-
linmektedir. O halde egitim 6gretim amaciyla hay-
van kullanimi zorunluluk degil keyfi bir uygu-
lamadir. Yukarda belirtilen konular dikkate alina-
rak, sadece zorunlu durumlarda hayvanlarin deney-
lerde kullanilmasi ile her yil milyonlarca hayvanin
ac1 ve eziyet cekmeleri engellenebilecektir.*®

Son olarak hayvan haklar1 savunuculari, hay-
van deneyleri konusunda ¢alisan kigi, kurum ve ku-
ruluglardan seffaflik beklemektedir. Uluslararasi ve
ulusal hukuk kurallarinda 6nemi giin gectikge artan
seffaflik ilkesi, hayvan deneyleri s6z konusu oldu-
gunda tamamen terk edilmektedir. Hayvan deney-
leri toplumdan 6zenle gizlenmekte, hangi iirtinler
i¢in, hangi siirelerle ve kag hayvan tizerinde deney
yapildigina iliskin bilgiler gizli tutulmaktadir. Oysa,
bu deneylerin insanlarin yarar i¢in gerceklestiril-
digi savunulmaktadir. Eger amag insanlarin daha iyi
sartlarda yasamalariysa, o halde bu karar yine in-
sanlarin, yani toplumun vermesi esastir. Hayvan de-
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neyleri ile gelistirilen iiriinlerin tiiketicileri, titket-
tikleri gida, kozmetik iiriinii veya ilaglarin kag hay-
vanin yagsamina mal oldugunu bilmelidir. Boylece,
tliketiciler, bu iirtinlerin béylesine bir bedele degip
degmeyecegini en dogru bir sekilde degerlendire-
bilirler. Ornegin, bir pudranin binlerce tavsan veya
kedi tizerinde yapilan deneyler sonucu gelistirildigi
ve bu hayvanlarin deneylerin sonunda ac1 ¢ekerek
hayatlarimi kaybettigini bilen bir kullanici, bu pud-
ray1 kullanma istegini kaybedebilir. Benzer bir se-
kilde, bir buzlu ¢ay tiiketicisi, evine aldig1 buzlu
cayin gelistirilmesi i¢in fareler tizerinde ac1 verici
deneylerin uygulandigini bilse, bu firmadan buzlu
cay titketme aligkanligini terk edebilecektir. Top-
lumdan gelen boyle bir baski ise, uygulamalarin ka-
demeli olarak azalmasi sonucunu dogurabilecektir.
Bunun yaninda, hayvanlarin ¢ekecekleri aci ile in-
sanlarin kazanacag fayda arasinda yapilacak tercih,
bu konuda otorite haline gelen kurullarin tekelin-
den cikabilecek, etik kararlar kamu vicdanina su-
nulabilecektir.

[ SONUC

Insanlik, M.O. 4. ytizyildan bu yana bilimsel bilgi
elde etmek i¢in hayvanlar {izerinde ac1 ve eziyet ve-
rici tlirli aragtirmalar gerceklestirmektedir. Bu arag-
tirmalara kosut olarak konu ile ilgili etik tartigmalar
stiregelmis, konunun ahlaki boyutu ¢aglar boyu farkh
yonleriyle ele alinmigtir. Etik tartismalarda insan-
merkezli yaklagimlar, insanlarin esenligi i¢cin hayvan
deneylerini gerekli ve zorunlu gérmiistiir. Ote yan-
dan biyoetigin ortaya cikig: ile birlikte insanlarin
hayvanlara kars1 ahlaki sorumluluklari oldugu kabul
edilmigtir. Bu yeni etik anlayisa gore canlilik, insan
i¢in bir arag olarak degil, 6zsel olarak, ickin nitelik-
leriyle degerlidir. Insanlarin bu degere zarar verme-
leri veya onu yok etmeleri kabul edilemez.
Tiirkiye’deki hayvan deneyleri mevzuatina bakildi-
ginda bir takim olumlu diizenlemelerin varlig: timit
verirken, biyoetik ilkelerin uygulanmasina yo6nelik
eksiklikler endige vericidir. Mevzuatin gereksiz ve
keyfi deneyleri engelleyecek sekilde gelistirilmesi ge-
reklidir. Alternatif yontemler iizerinde ¢alisan ku-
rumlarin olusturulmas: ve desteklenmesi son derece
onemlidir. Alternatif yontemlerin varligi durumunda
hayvan deneyleri kesin olarak engellenmelidir. Hay-
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vanlar {izerinde yapilan deneyler kamuoyundan sak-
lanmamali, toplum seffalik ilkesi dogrultusunda ko-
nuyla ilgili bilgilendirilmeli, hayvanlarin yasamlar
ile ilgili kararlar etik kurullarin tekelinden ¢ikarak
kamu vicdanina da sunulmalidir. Son olarak, hay-
vanlar tizerinde yapilan deneylerin her zaman in-
sanlar {izerinde ayni sonuglar1 vermedigini de goz
6ntinde bulundurarak, biyoinformatik, “computatio-
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