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Bakim Etigi Dersinin Ogrenci Hemsirelerin
Etik Duyarhilik Diizeyine Etkisi:
Kargilagtirmali Bir Calisma

The Effect of Caring Ethics Course on Study
Nurses Students’ Ethical Sensitivity Level:
A Comparative Study

OZET Etik sorunu ayirt edebilme yetenegi olarak tanimlanan etik duyarlilik, hemsirelerin etik
problemleri tanimasi ve ¢oziimleyebilmesi agisindan gereklidir ve hemsirelik etik egitimi ile gelis-
meye baglamaktadir. Hemsirelik etik egitiminin 6grencilerin etik duyarliligina katkis: ile ilgili li-
teratiir sinirhidir. Bu ¢alismada, bakim etigi dersinin 6grenci hemsirelerin etik duyarhilik diizeylerine
etkisinin belirlenmesi amaglanmgtir. Tanimlayic: tasarimda olan aragtirma, 2017-2018 egitim-63-
retim yilinda Akdeniz Universitesi Hemsirelik Fakiiltesi egitim goren ve calismaya katilmay1 kabul
eden 205 ikinci 2. simif 6grencisiyle gerceklestirilmistir. Veriler dokuz sorudan olusan kisisel bilgi
formu ve Ogrenci Hemsireler igin Modifiye Edilmis Ahlaki Duyarlilik Olgegi ile toplanmustir. Ga-
lismaya katilan &grencilerin %49,3’ii bakim etigi, %50,7’si deontoloji dersini almistir. Ogrencilerin
sosyodemografik ve akademik 6zellikleri arasinda istatistiksel olarak anlaml farklilik olmadig: sap-
tanmugtir. “Bakim etigi” dersini alan 6grencilerin etik duyarlilik toplam ve alt boyut puanlarinin
“hemsirelik tarihi ve deontoloji” dersini alan 6grencilerden istatistiksel olarak anlaml diizeyde yiik-
sek oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin en yiiksek puan aldiklari alt 6lgek “kisiler arasi oryantasyon”,
en diisiik puan aldiklar alt 6lgek “etik ikilem deneyimlemek” olarak bulunmustur. Modern egitim
yontemlerinin hemsirelik 6grencilerinde etik duyarlihigin gelistirilmesine etkisinin deneysel ¢alis-
malarla incelenmesi 6nerilebilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bakim etigi dersi; etik duyarlilik; hemgirelikte etik 6gretimi;
ogrenci hemsireler

ABSTRACT Ethical sensitivity, which is defined as the ability to distinguish the ethical problem,
is essential for nurses to recognize and solve ethical problems and to develop with nursing ethics
education. The literature on the contribution of nursing ethics education to the ethical sensiti-
vity of students is limited. The aim of this study is to determine the effect of caring ethics course
on ethical sensitivity levels of student nurses. The research in the descriptive design was con-
ducted in the 2017-2018 academic year with 205 second year students who were studying in the
Akdeniz University Nursing Faculty and accepted to participate in the study. The data were col-
lected with a personal information form consisting of nine questions and a Modified Ethical Sen-
sitivity Scale for Student Nurses. 49.3% of the students participated in the study took “Caring
ethics”, and 50.7% of them received “nursing history and deontology” course. There was no sta-
tistically significant difference between the students' socio-demographic and academic charac-
teristics. It was determined that the total and sub-dimension scores of the ethical sensitivity of
the students taking the “caring ethics” course were statistically significantly higher than the stu-
dents who took the “nursing history and deontology”. The subscales of the students with the
highest scores were “interpersonal orientation”, while the lowest score was found to be
“experiencing the ethical dilemma.” It can be suggested to examine the effect of modern educa-
tional methods on the development of ethical sensitivity in nursing students by experimental
studies.

Keywords: Caring ethics course; ethical sensitivity; ethics education in nursing; student nurses
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aglik bakim sisteminde genisleyen rol ve so-
Srumluluklarl geregi hemsireler, etik ikilem-

lerle siklikla kars1 karsiya gelmekte ve etik
problemleri ¢oziimlemekte engellerle kars: kargiya
kalmaktadirlar.!” Hemsirelerin, etik problemleri
tanimasi ve ¢oziimleyebilmesi konusunda dogru
kararlari alabilmesi i¢in, etik sorunu ayirt edebilme
yetenegi olarak tanimlanan etik duyarhiliklarinin
gelismis olmas: gerekmektedir.? Etik duyarhilik, ¢e-
ligkilerle dolu durumlarda ahlaki degerler ya da ki-
sinin var olan durum i¢inde kendi rol ve sorumlu-
luklarinin farkina varmas: olarak tanimlanmakta-
dir.* Etik duyarhilik hemsirelik etik egitimi ile ge-
ligtirilmekte, mesleki yeterliligi siirdiirme ve
meslegin etik kodlarina uygun davranislari sergile-
meyle devam ettirilmektedir.? Etik duyarliligin ge-
lismesi, hemgirelerin kendi degerlerinin farkinda
olmasi ve bunlarin insan davraniglarini nasil etki-
ledigini bilmesi, bakim verdikleri bireylere daha
duyarl bir bakim vermesine yardimci olacaktir.
Hemsirelik uygulamasinda etik bakim, hemsirele-
rin kendi degerini bilmesini ve bu degerleri uygun
sekilde kullanmasimi gerektirmektedir.>®

Hemsgirelikte etik egitimi, hemgirelerin temel
etik ilke ve kavramlarini, insan haklarini, hasta
haklarini ve etik ilkeleri icermektedir. Ek olarak;
etik teorileri, mesleki hemsirelik, yasamin ve 6lii-
min anlami, saglik alaninda etik sorunlar ve karar
verme siirecleri gibi konular da dahildir.”® Litera-
tiirde, hemsirelikte etik egitimine yo6nelik formal
dersler, seminerler, rol play, senaryo ve olay analizi
gibi cesitli yaklagimlarin kullanildig: bilinmekte-
dir."!% Bunun yaninda bazi hemsirelik program-
lar1 bagimsiz etik dersleri verirken, digerleri
mevcut miifredatta etik konular1 entegre etmekte-
dir.3!° Hemsirelikte etik egitimle ilgili bir standar-
dizasyonun olmadig1, derslerin siiresinin, iceriginin
ve adinin okuldan okula degistigi bilinmektedir."
Hemsgirelik etik egitimindeki bu eksikligin, mesleki
sinirlarin belirli olmamasi, otonomi eksikligi, yo-
netimsel kurumsal sorunlar gibi faktorlerle birlikte
klinik uygulamaya olumsuz yansidig: diisiiniil-
mektedir. Nitekim hemgirelerin etik egitiminin
meslek hayatina yansimasi konusunda yapilan nitel
bir calismada, hemsireler genellikle etik egitiminde
ogrendikleri bilgileri hatirlayamadiklarini, dolayi-
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siyla etik ilkelere uygun davranma konusunda ye-
tersiz kaldiklarini belirtmiglerdir.'””? Hemsireler tize-
rinde yapilan bir diger calismada ise arastirmaya
katilan hemsirelerin %61,1’inin etik ile ilgili egi-
tim almadig, alanlarin ise etik duyarliliklarinin
orta diizeyde oldugu saptanmigtir.’

Hemsirelik etik egitiminde 6grencilerin etik
duyarhliklarinin degerlendirilmesi, etik egitimin
etkililiginin belirlenmesinde yararli olabilmekte-
dir, bu degerlendirme egitimin iyilestirilmesine ve
standardizasyonuna rehberlik edecektir. Etik egi-
timin, hemsirelik 6grencilerinde etik duyarliligin
gelistirilmesine etkisi ile ilgili literatiirde birkag ca-
ligmaya ulagilmigtir. #13"> Amerika Birlesik Devlet-
leri (ABD)'nde 250 ogrenciyle yapilan bir
calismada, 6grencilerin egitimleri ilerledikge etik
duyarhiliga iligkin bakas acilari, ahlaki konular kav-
ramalar1 ve kavramsallagtirmalarinin giderek art-
t1f1  saptanmistir.’? Giiney Kore'de yapilan
calismada ise benzer sekilde, birinci sinif 6grenci-
lerinin hasta odakli bakimda ahlaki duyarlilik pu-
anlarinin son sif 6grencilerine gore daha diisiik
oldugu anlagilmigtir. Dahasi, hemsirelik egitiminde
etik igerigin artirilmastyla 6grencilerin etik duyar-
hlhiginin arttigy saptanmigtir.® Yine Kore’'de, son
sinif hemgirelik 6grencilerinin etik duyarhlik di-
zeylerini belirlemek {izere yapilan bir ¢aligmada,
3,69+0,74 ortalama ile en yiiksek ortalamaya sahip
alt olcek “etik anlam olusturma” ve ortalama
2,20+0,56 puanla en disiik “modifiye 6zerklik” alt
6lceginde bulunmustur. Hemsirelik 6grencilerinin
etik duyarlilig ile hi¢bir sosyodemografik ve mes-
leki verinin iligkili bulunmadig: belirlenmistir.'*
Ulagilan son c¢alismada, Iran’da hemsirelik 6gren-
cilerinin etik duyarliliklar1 orta diizeyde bulun-

mustur.’

Ulkemizde hemgirelik 6grencilerinin etik du-
yarlilik diizeyini degerlendiren az sayida ¢alismaya
ulagilmigtir. Ttiim siniflardan toplam 281 6grenci ile
yapilan bu ¢alismada ise 6lgek toplam puanina gore
hemsirelik 6grencilerinin etik duyarliliginin orta
diizeyde oldugu (124,20+31,40), 6grencilerin sinif-
lar1, sosyoekonomik diizeyleri, hemsirelik bolii-
miinden memnuniyetleri, etik dersi alma ve etikle
ilgili yayin takip etme durumlari, etik ikilem ya-
sama durumlari ile etik duyarlilik diizeyleri ara-
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sinda istatistiksel olarak anlamli farkliliklar sap-
tanmugtir.'® Son sinif 6grencilerinin etik duyarlilik
diizeyini belirlemeye yo6nelik yapilan bir ¢alismada,
ogrencilerin ortalama moral duyarlihik puaninin
90,1+22,2 oldugu belirlenmistir. Bunun yaninda,
sosyal-bilimsel etkinliklere aktif olarak katilan ve
meslegi gonilli olarak secen 6grencilerin daha
yliksek etik duyarliliga sahip olduklar1 saptanmis-
tir.”” Caligmalarda, hemsirelik etik egitiminde, 68-
rencilerin ahlaki duyarliligini ve ahlaki akil
yiiriitmesini gelistirmek i¢in gerekli oldugu, bu ko-
nuda daha fazla aragtirma yapilmasina gereksinim
duyuldugu bildirilmistir.

Bu calismada, bakim etik dersinin 6grenci
hemsgirelerin etik duyarhilik diizeylerine etkisinin
belirlenmesi amac¢lanmigtir.

Aragtirmanin hipotezi:

H1: Bakim etigi dersini alan 6grenci hemgire-
lerin etik duyarhilik algisi, hemsirelik tarihi ve de-
ontoloji dersini alan 6grencilerden daha yiiksek
saptanmigtir.

I GEREC VE YONTEMLER

Calisma tanimlayic1 vaka-kontrol tasarimda plan-
lanmagtir.

ORNEKLEM

Calismanin 6rneklemini, Akdeniz Universitesi
Hemsirelik Fakiiltesinde 2017-2018 Egitim-Ogre-
tim yilinda egitim goren 2. sinif 6grencileri olus-
turmustur. Hemsirelik fakiiltesinde etik egitimi
saglik bakim etigi dersi; 2. simif 68rencilerine, giiz
doneminde, se¢meli ders statiistinde haftada iki saat
teorik olmak {izere toplam 30 saat verilmektedir.
Dersin tigte birini olusturan sunumlar diiz anla-
timla gerceklestirilirken, tigte ikilik kisminda ya-
sanmis bakim etigi hikayelerinin paylasim,
yansitma, vaka analizi, miinazara gibi egitim yo6n-
temleri kullanilarak bakim etiginin teorikten uy-
gulamaya aktarimi somutlastirilmaktadir. Bakim
etigi dersi se¢meli ders statiisiinde oldugundan, 2.
sinif 6grencilerinin yarisi etik dersini secememek-
tedir. Hemsirelik tarihi ve deontoloji dersi, benzer
olarak haftada iki saat teorik olmak tizere dénemde
toplam 30 saat olarak yiiriitiilmektedir. Ders kap-
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saminda sadece iki saat ders anlatim yontemiyle
hemsirelik etigi konusu ele alinmaktadir.

Orneklem biiyiikliigii hesabina gidilmeden,
“saglik bakim etigi” ve “hemsirelik tarihi ve deon-
toloji” derslerini ilk kez alip basarili olan, donem
uzatmamis tim Ogrenciler calismaya déhil edilmis-
tir. Ocak 2017 tarihinde ¢aligsmaya katilmay1 kabul
eden 205 6grenciye ulagilmistir. Anketlerin yanit-
lanma orani %96 olarak bulunmustur.

VERILERIN TOPLANMASI

Aragtirmanin verileri dokuz sorudan olugan kisisel
bilgi formu ve Ogrenci Hemsireler icin Modifiye
Edilmis Ahlaki Duyarlilik Olgegi [Modified Moral
Sensitivity Questionnaire for Student Nurses
(MMSQSN)] ile toplanmistir. Hemgirelerin ahlaki
duyarhiligimi 6l¢mek icin gelistirilen Ahlaki Du-
yarlilik Olgegi, 6grenci hemsirelerinin ahlaki du-
yarliligini  6l¢gmek amaciyla (2012)
tarafindan revize edilmistir ve MMSQSN ad: veril-
mistir. Comrie’ye gore, hemsirelik egitim prog-

Comrie

ramlarinin etik duyarliligi gelistirmesi agisindan
6grenci hemsirelerinin etik duyarhilik diizeylerini
belirleyebilmesi énemlidir."> Olgegin orijinalinin
Cronbach alfa degeri 0,64 bulunmustur. Tiirkce ge-
gerlilik ve giivenirlilik ¢aligmasi $ahin ve ark.
(2015) tarafindan yapilmig ve Cronbach alfa degeri
0,73 olarak saptanmigtir.'® Bu ¢aligmada ise Cron-
bach alfa degeri 0,74 olarak bulunmustur.

Olgek 30 maddeden olusan yedi puanli likert
tipi bir 6lcektir. Olgekteki ifadelere 1 (tamamen ka-
tilmiyorum) ve 7 (tamamen katiliyorum) arasinda
bir puan verilmektedir. Toplam skor 30-210 ara-
sinda degismektedir. Yiiksek puanlar etik duyarli-
ligin yiiksek oldugunu gostermektedir. Olgek skor
ortalamalar1 5,9-7 (¢cok 6nemli), 5-5,8 (6nemli), 3,1-
4,9 (tarafsiz) ve 3,1’den daha diisiik (6nemsiz) ola-
rak degerlendirilmektedir. Olcek (a) Kisiler arasi
oryantasyon (birey ile giiven temelli iligki kurma
ve hastanin ihtiyaglarini kargilama yollarini
bulma), (b) Degistirilmis 6zerklik (bireyin 6zerk-
ligi ilkesini tanima), (c) Yararlanma (iyi niyetli dav-
raniglar gerceklestirme), (d) Etik anlam olusturmak
(bireyin kararlarini yansitan ve yorumlayan bir
stireg), (e) Etik ikilem deneyimlemek (6nce bir etik
ikilem varligini tanimak, daha sonra duygu ve sez-
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gileri tanimlamak, etik sorunu bilissel olarak algi-
lamak) ve (f) Uzman goriisii alma (hasta bakim
problemlerini ¢6zmek i¢in bir uzmana danigmak)
olmak iizere alt1 alt boyuta sahiptir. Olgegin ta-
mamlanmas: yaklagik 15 dk stirmustiir.

VERILERIN DEGERLENDIRILMESI

Verilerin degerlendirilmesinde SPSS 22,0 paket
programi kullanilarak tanimlayici istatistiksel yon-
temlerden (say1, ylizde, ortalama, standart sapma)
yararlanildi. Verilerin normal dagilim gosterip gos-
termedigi Shapiro-Wilk testi ile degerlendirildi.
Veriler normal dagilim gostermedigi i¢in nonpara-
metrik testlerden iki grup karsilastirmalarinda
Mann-Whitney U, ikiden fazla bagimsiz grubun
kargilagtirilmasinda Kruskal-Wallis testi kullanildi.
p degerinin 0,05’ten kiiciik olmas: istatistiksel ola-
rak anlaml kabul edildi.

ARASTIRMANIN ETiK YONU

Aragtirmanin uygulamasina basglamadan 6nce Ak-
deniz Universitesi Tip Fakiiltesi Etik Kurulu'ndan
(No:751, Tarih: 20 Aralik 2017) etik kurul onay:
alinmigtir. Ayrica, aragtirmaya katilan 6grencilere
Helsinki Bildirgesi dogrultusunda arastirma konusu
hakkinda agiklama yapilmis, caligmadan elde edi-
lecek verilerin yalnizca aragtirma kapsaminda kul-
lanilacag1 ve gizliligin saglanacag: belirtilerek yazil
ve sOzel izin onamlar1 alinmigtir.

I BULGULAR

Saglik bakim etigi dersinin 6grencilerin etik duyar-
hihgina etkisini kargilagtirmali yontemle inceleyen
aragtirmaya 101 (%49,3) 6grenci etik dersinden,
104 (%50,7) 6grenci ise deontoloji dersinden olmak
iizere toplam 205 &grenci katildi. Ogrencilerin yas
ortalamas: 19,92+1,02 (min:18-mak: 23) yil olup,
%71,7’sinin kadin, %78,5’inin ¢ekirdek aile yapi-
sina sahip, %60,0’1n1n annesi, %56,1’inin babasi-
nin ilkokul mezunu oldugu ve %53,9unun
giderlerini karsilayabildigi belirlendi. Caligmaya
katilan 6grencilerin %61°’i hemsirelik meslegini is-
teyerek sectigini ifade etmekte idi. Ogrencilerin sos-
yodemografik ve akademik o6zellikleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml farklilik olmadig1, grup-
larin homojen oldugu gorildi (Tablo 1).
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Bakim etigi alan 6grencilerin etik duyarlilik
olceginden aldig: toplam puan ortalamasi, 5,37+
0,47 (min=4,40, max=7,00), hemsirelik tarihi ve de-
ontoloji dersini alan 6grencilerin etik duyarlilik 61-
ceginden aldig1 toplam puan ortalamasi, 5,10+0,47
(min=2,67, mak=5,97) olarak bulundu. Bakim etigi
dersini alan ogrencilerin etik duyarlilik toplam
puan ve alt boyut puanlarinin, hemsirelik tarihi ve
deontoloji dersini alan 6grencilerden istatistiksel
olarak anlamli diizeyde yiiksek oldugu belirlendi
(p<0,05). Ogrencilerin en yiiksek puan verdikleri
alt dlgek “kisiler arasi oryantasyon” (bakim etigi
dersi=6,11+0,55 ve hemsgirelik tarihi ve deontoloji
dersi=5,68+0,64, p<0,05) iken, en disiik puan olan
alt 6lcek “etik ikilem deneyimlemek” (bakim etigi
dersi=3,84+1,36 ve hemsirelik tarihi ve deontoloji
dersi=3,42+1,22, p<0,05) olarak bulundu (Tablo 2).

I TARTISMA

Bakim etik dersinin 6grenci hemsirelerin etik du-
yarlilik diizeyine etkisinin vaka-kontrol yonte-
miyle incelendigi tanimlayici bu ¢aligma 205
6grenciyle gerceklestirilmistir. Bu ¢aligmada, kont-
rol dersine kiyasla etik dersinin anlamli bi¢cimde
ogrencilerin etik duyarliligini artirdig: saptanmis-
tir. Aragtirmanin H1 hipotezi “Bakim etigi dersi
alan 6grenci hemsirelerin etik duyarlhilhk algisi
hemsirelik tarihi ve deontoloji dersini alan 6gren-
cilerden daha yiiksektir.” dogrulanmistir. Hemsi-
relik egitimine yénelik ABD’de, iran’da, Kore’de ve
Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalarda, siniflar arttik¢a
6grencilerin birey odakli bakima ve etik ikilemlere
gosterdikleri etik duyarlhiligin arttigy; ancak bu ar-
tisin yeterli diizeyde olmadig, daha sistematik yak-
lagimlara ihtiya¢ duyuldugu belirlenmigtir.®'3-16.19
Nolan ve Markett’in ¢aligsmasinda, 6grenci hemsi-
relerin aldiklar: etik derslerin, kargilagtiklar etik
ikilemlere agina olmalarini sagladigi, ancak kismen
etik anlayig gelistirdikleri saptanmigtir.”’ Kore’de,
Eylil-Aralik 2010 tarihleri arasinda, yedi kez ve
haftada 90 dk’lik toplamda 21 saat hemsirelik etik
egitiminin, 70 6grencinin etik duyarlilik diizeyine
etkisini tek grup pre-test post-test diizende deger-
lendiren bir ¢alismada, egitim sonunda 6grencilerin
etik duyarlilik diizeyinde bir degisim olmadig: go-
rilmiistiir.”! Hemgirelik etik 6gretiminin 6nemi bi-
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TABLO 1: Ogrencilerin sosyodemografik ve akademik dzelliklerinin dadilimi (n=205).

Demografik 6zellikler
Bakim etigi dersi
Yas (yil) Ort (SD)
19,93+1,06
n (%)

Cinsiyet
Kadin 72(71,3)
Erkek 29 (28,7)
Anne egitim durumu
ilkdgretim 72 (71,3)
Lise 18(17,8)
Universite ve (izeri 11(10,9)
Baba egitim durumu
ilkdgretim 57 (56,5)
Lise 26 (25,7)
Universite ve iizeri 18 (17,8)
Aile tipi
Gekirdek 76 (75,2)
Genis 16 (15,8)
Parcalanmis 9(8,9)
Giderlerini kargilama durumu
Tamamen karsilayabiliyorum 56 (55,4)
Kismen karsilayabiliyorum 41 (40,6)
Karsilayamiyorum 4(4,0)
GANO* 1,76-2,50 29 (28,7)

2,51-3,80 63(71,3)

Hemsirelik tarihi ve

deontoloji Dersi Toplam istatistiksel analiz
ort(sD) ort (sD) 10,83
19,91+0,99 19,92+1,02 p=0,934

n (%) n (%)

75 (72,1) 147 (71,7) X2=0,017

29 (27,9) 58 (28,3) p=0,509

87 (83,6) 159 (77,6) X2 =1,016

14.(13,5) 32 (15,6) p=0,313
3(2,9) 14 (6,8)

71(68,2) 128 (62,4) X2 =5,028

19.(18,3) 45 (22,0) p=0,089

14.(13,5) 329 (15,6)

85(81,7) 161 (78,5) X2 =4,945

17 (16,3) 33 (16,1) p=0,081
2(1,9) 11(54)

54 (52,4) 110 (53,7) X2 =1,350

41(39,8) 83 (40,5) p=0,422
8(7,8) 12(59)

22(27,9) 51 (28,0) X2 =1,548

68 (72,1) 131 (72,0) p=0,511

*Yas: 152 6grenci yanit vermistir; **GANO: Genel agirlik not ortalamasi, 182 6grenci yanit vermistir.

linse de etik 6gretiminin nasil verilecegine yonelik
fikir birliginin bulunmamas: farkli sonuglarin olus-
masina neden olabilmektedir.'® Bu ¢aligma, kargi-
lagtirmali y6ntem kullanilarak etik egitimin
ogrencilerin etik duyarliligini artirdigini goster-
mesi agisindan 6zgilindiir.

Bu ¢alisgmada, MMSQSN’nin tiim alt boyutla-
rinda, bakim etigi dersi alan 6grencilerin puanlar
kontrol dersi olan hemsirelik tarihi ve deontolojiye
gore anlaml bicimde daha yiiksek bulunmustur.
Bunun yaninda, her iki derste de alt clgeklerden
“kigiler aras1 oryantasyon” en yiiksek (bakim etigi
dersi= 6,11+0,55, hemsirelik tarihi ve deontolojisi
Dersi=5,68+0,64) ve “etik ikilem deneyimlemek” alt
temast en diisiik (bakim etigi dersi=3,84+1,36, hem-
sirelik tarihi ve deontolojisi dersi=3,42+1,22) puani
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almistir. Kisiler arasi oryantasyon alt 6lgegi birey
ile giiven temelli iliski kurma ve ihtiyaglarini kar-
silama yollarini bulma tizerinedir. Bakim etigi der-
sinin en ¢ok bu alanda etik farkindalik yarattig
soylenebilmektedir. Bakim etigi dersinin en az etik
farkindalik yarattig: alanin; bir etik ikilemin varli-
gin1 tanmimak, daha sonra bu ikileme iligkin duygu
ve sezgileri tanimlamak ve etik sorunu biligsel ola-
rak algilamak hakkinda olan “etik ikilem deneyim-
lemek” alt temasi oldugu anlagilmigtir.

Yapilan uluslararas: ¢aligmalarin, hemsirelik
lisans programindaki 6grencilerin etik duyarlilik
diizeyini belirlemeye yonelik tanimlayici aragtir-
malar oldugu, etik dersi almayan bir kontrol grubu
ile kargilagtirma yapilmadig1 anlagilmaktadir. i1k
calismada, son sinif hemsirelik 6grencilerinin 5,57
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TABLO 2: Ogrencilerin aldiklan derse gére etik duyarlilik élgek ve alt boyut puanlarinin karsilagtirimasi.
Kisiler arasi Etik ikilem Etik anlam Uzman bilgisine  Etik duyarhlik
Ders oryantasyon  deneyimlemek Yardimseverlik olusturma Modifiye dzerklik  basvurma Olcek toplam
Bakim etigi 6,11+0,55 3,84+1,36 5,1440,66 5,59+0,57 5,09+0,77 5,762 41 5,37+0,47
Hemsirelik tarihi ve deontoloji 5,68+0,64 3,42+1,22 4,910,73 5,37+0,58 4,88+0,74 5,24+0,98 5,10+0,47
Istatistiksel analiz t=5,159 t=2,290 t=2,356 t=2,701 t=2,010 =2,060 t=4,025
p=0,000* p=0,023* p=0,019* p=0,008* p=0,046* p=0,041* p=0,000*

*p<0.05.

mediyan puan ile “etik anlam olusturma” alt tema-
sina en yiksek, “kisiler arasi oryantasyon” alt 6l¢e-
gine 2. sirada, mevcut ¢alismayla benzer sekilde
3,94 mediyan puanla “etik ikilem deneyimlemek”
ise en diisiik puan verdikleri alt 6lgek olarak sap-
tanmigtir.'® Park ve ark.nin, Kore’de ilk ve son simif
ogrencilerinin etik duyarlhilik diizeylerini karsilas-
tirdiklar1 calismada, mevcut arastirmadan farkl
olarak, gruplarin en diisiik (yardimseverlik) ve en
yliksek (modifiye 6zerklik) puan alan alt 6lgekle-
rin ayn1 oldugu saptanmistir.® Yine Kore’de, son
sinif hemsirelik 6grencilerinin etik duyarlilik di-
zeylerini belirlemek tizere yapilan bir ¢aligmada,
3,69+0,74 ortalama ile en yiiksek ortalamaya sahip
alt Olgcek “etik anlam olusturma” ve ortalama
2,20+0,56 puanla en diisitk “modifiye 6zerklik” alt
olceginde saptanmigtir.'*

Ogrenci hemgirelerin etik duyarlilik diizeyle-
rini saptamaya yonelik az sayida ulusal ¢aligmaya
ulagilmigtir. Mevcut caligma ile benzer olarak,
MMSQSN’nin Tiirkge gecerlilik ve giivenirlilik ¢a-
lismasinda, 5,83+0,64 puan ile “kisiler aras1 oryan-
tasyon” alt temas: en yiiksek, 3,44+0,92 puanla “etik
ikilem deneyimlemek” alt temasinin en diisitk
puami aldif1 saptanmistir.’® Mevcut ¢aligmadan
farkli ve zit sekilde, Akca ve ark.nin ¢aligmasinda,
20,0+6,7 puan ile “modifiye 6zerklik” en yiiksek,
9,0+5,0 puan ile “kisiler arasi oryantasyon” en
diisiik puan alan alt dlgek olmustur.'” Yapilan ¢a-
lismalar da, 6grencilerin farkl alt 6lgeklerden yiik-
sek ve diisiik puanlar aldiklar1 saptanmigtir. Bu
farkliliklarin 6grencilerin i¢inde bulundugu sosyo-
kiiltiirel yaps ile iligkili oldugu diisiiniilmektedir.
Literetiir, 6grencilerin sosyokiiltiirel yapisinin etik
duyarhilik diizeyleri ile iligkili oldugunu destekle-
mektedir.'®"”
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Mevcut ¢aligmada, dersin tgte ikisi yasanmisg
bakim etigi oykiilerinin paylagimi, yansitma, vaka
analizi, miinazara gibi egitim yontemleri kullani-
larak bakim etiginin teorikten uygulamaya akta-
rim1  somutlastirilmaktadir. Etik duyarliligin
istatistiksel olarak anlaml artiginin bu egitim yak-
lasgimlarina bagh oldugu diisiiniilmektedir. Litera-
tirde, hemsirelikte etik Ogretiminde yeni
yaklagimlarin denendigi bilinmektedir. Ornegin;
Tayvan ve Iran’da yapilan deneysel calismalarda,
hemsirelik etiginin 6gretimi agisindan problem
temelli 6grenme yaklasiminin geleneksel-derse
dayali yaklasimdan daha etkili oldugu, Ingil-
tere’de yapilan bir pilot ¢aligmada ise yansitma
yonteminin hemsirelik etigi 6gretiminde etkili ve
tercih edilen bir yaklagim oldugu saptanmigtir.?*
24 Destekler nitelikte ilkemizde yapilan bir ¢alig-
mada ise hemsirelikte etik dersinin 6gretiminde
ogrencilerin etik sorunlar: ve ikilemleri kavraya-
bilmeleri i¢in vaka analizi yonteminin kullanil-
mas1 6nerilmistir.'” Hemsirelik lisans etik egitimi
programlarinin yenilik¢i icerik, yap1 ve 6gretim
yontemleri ile gelistirilmesi gerektigi bildirilmis-
tir.”!

ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Arastirmanin yalnizca bir kurumda yapilmis ol-
mast, farkli egitim programlarindan kargilastirma
yapilmamig olmasi ve belirli tarihle sinirlandiril-
mas! aragtirmanin sinirliklarini olusturmaktadir.
Ayrica, dersler oncesi 6grencilerin etik duyarli-
liklarinin 6l¢iilmemesi de arastirmanin 6nemli
bir sinirliligidir. Bunun yaninda, etik duyarlilik
diizeyini etkileyebilecek sosyodemografik degis-
kenler agisindan gruplar arasi fark bulunmamaig-
tir.
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I SONUG VE ONERILER

Bu ¢aligma ile bakim etigi dersi kapsaminda sunulan
hemsirelik etik egitiminin hemsirelik 6grencilerinin
etik duyarlilik diizeyini artirdig1 saptanmigtir. Etik
egitim, hemsirelik 6grencilerinin etik duyarhilik dii-
zeyini artirarak uygulamada karsilagabilecekleri etik
ikilemlerin iistesinden gelmeye hazirlamalidir.
Mevcut ¢aligmanin sonucu goz 6niine alindiginda,
hemsirelik etigi 6gretiminde yagsanmis bakim etigi
Oykiilerinin paylagimi, yansitma, vaka analizi, mii-
nazara gibi egitim yontemleri kullanilarak 6gren-
cilerde etik duyarliligin gelistirilebilecegi s6ylene-
bilmektedir. Hemsirelik etigi 6gretiminde yaganmis
bakim etigi oykiilerinin paylagimi, yansitma, vaka
analizi, miinazara gibi egitim yontemlerinin daha
fazla arastirmalarla, deneysel ¢aligmalarla 6grenci-
lerde etik duyarliligin gelistirilmesine etkisinin in-
celenebilecegi 6nerilmektedir.

Tegsekkiir

Aragstirmacilar bu ¢alismaya katilmay1 goéniillii olarak kabul
ederek hemsirelik etik egitiminin ve dolayisiyla hemsgirelik bi-

Iliminin gelismesine katkida bulunan tiim égrencilere icten te-

sekkiirlerini sunmaktadir.

Finansal Kaynak

Bu ¢alisma sirasinda, yapilan arastirma konusu ile ilgili dog-
rudan baglantis1 bulunan herhangi bir ila¢ firmasindan, tibbi
alet, gere¢ ve malzeme saglayan ve/veya iireten bir firma veya
herhangi bir ticari firmadan, ¢alismanin degerlendirme sii-
recinde, ¢alisma ile ilgili verilecek karari olumsuz etkileye-
bilecek maddi ve/veya manevi herhangi bir destek

alinmamisgtir.

Cikar Catigmasi

Bu ¢alisma ile ilgili olarak yazarlarin ve/veya aile bireylerinin
¢ikar catismasi potansiyeli olabilecek bilimsel ve tibbi komite
tiyeligi veya tiyeleri ile iliskisi, danismanlik, bilirkisilik, her-
hangi bir firmada ¢alisma durumu, hissedarlik ve benzer du-

rumlar1 yoktur.
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