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Adli Tip Hekimlerinin
Genital Muayene Olgularina Yaklasimlarinin
Degerlendirilmesi

Assessment of Forensic Medicine Physicians’
Approaches to Genital Examination Cases

OZET Amag: Bedeni hakkinda bilgi edinmek isteyen, ebeveynlerinin zoru ile getirilen veya hakim
ve savci karari ile gonderilen kisilerin genital muayeneleri, hekimlerin tibbi uygulamalar: sira-
sinda karsilagtiklar sikintili durumlar arasinda yer almaktadir. Bu gibi durumlarda, hekimler etik
ve yasal agidan farkli yaklasimlar ve sorunlarla kars1 karsiya kalmaktadir. Bu ¢aligmada, adli tip
asistanlari, uzmanlari ve 6gretim iiyelerinin genital muayene ile ilgili goriisleri degerlendirildi
ve konuya yaklagimlarinda farklilik bulunup bulunmadigini aragtirmak amaglandi. Gereg ve Yon-
temler: Calisma kapsaminda, 3 farkli olgu tasarlanarak anket formlar1 olugturuldu. Anket formlar:
elektronik ortamda adli tip asistanlari, uzmanlari ve 6gretim iiyelerine gonderildi. Ankete katilan
46 kisiden alinan yanitlar bilgisayar ortamina girildi ve SPSS istatistik programi (versiyon 13.0) ile
degerlendirildi. Bulgular: Caligmaya katilanlarin 32’si erkek ve 14’ti kadin olup, yas ortalamasi
39,7+6,3’tlir. On dokuz katilimci sug unsuru tagimayan bir cinsel iligkide erigkin bir kiginin genital
muayenesini, hakim ve savci karari getirilmesi durumunda yapacaklarini belirtmislerdir. Katilim-
cilarin 44’ii genital muayenede aydinlatmanin 6nemini vurgulamistir. Ebeveynlerinin siiphesi tize-
rine muayeneye getirilen bir ¢ocugun muayenesinde, 35 katilimci genital muayene yapmama
yéniinde goriis bildirmistir. Sonug: Hekimligin icrasinin ayni zamanda bir sanat oldugu goz 6niinde
bulundurularak 6zellikle genital muayenelerde her olgu i¢in degerlendirme farkliliklarinin olabi-
lecegi unutulmamalidir. Yasal uygunlugun yaninda, genital muayeneye gelen kisiler kendi viicut-
lar1 hakkinda bilgi edinme ve karar verme haklar1 agisindan 6zenle degerlendirilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Insan haklari; etik; adli tip; fizik muayene, beden muayenesi

ABSTRACT Objective: Genital examinations of people, who wish to learn about their own body;
brought by their parents with violence or were sent with the decision of judges and prosecutors, are
distressed situations that have been faced by physicians in medical applications. In such cases, physi-
cians are ethically and legally faced with different approaches and problems. In this study, foren-
sic medicine assistants’, experts’ and faculty members’ opinions about genital examinations have
been evaluated and their different approaches to the subject is aimed to be discussed. Material and
Methods: This study questionnaire was designed and created from 3 different cases. Questionnaires
were sent to forensic medicine assistants, experts and faculty members in electronic media. Survey
responses received from 46 people, were entered to a computer and evaluated with the SPSS pro-
gram (version 13.0). Results: The study participants as 32 males and 14 females, the average age is
39.7+6.3. 19 participants indicated that without any element of an intercourse’s crime, genital ex-
amination of an adult can be done, if a decision of judges and prosecutors exist. 44 participants put
emphasize on the importance of informed consent. For a child that is brought to examination de-
pending on suspicion of her parents, 35 participants expressed the opinion as not performing gen-
ital examination. Conclusion: Physicians’ performance considered as an art at the same time, it
mustn’t to be forgotten that having differences of each case in evaluation. Besides its legal accept-
ability, people must be evaluated in aspect of right of knowing on acquisition and making decisions
about their own bodies.

Key Words: Human rights; ethics; forensic medicine; physical examination, genital examination
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erkes, yasama, maddi ve manevi varligini
H koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Bu,

Anayasa ile giivence altina alinmigtir.!
Temel haklar, ¢cocuk bile olsa tiim insanlarin ya-
rarlanabilecegi haklar olup, kisinin kendi bedeni
gibi 6nemli bir konuda karar verme hakki kisilik
haklarinin bir pargasini olusturmaktadir. 5013 sa-
yili insan Haklar1 ve Biyotip Sézlesmesi'nde de
herkesin kendi sagligi hakkinda mevcut bilgiyi
6grenme hakkina sahip oldugu, 6zel yasam ve bil-
gilendirilme hakk: baghig: altinda vurgulanmistir.

Adli tip alaninda ¢alisan hekimlerden zaman
zaman adli makamlar, kisilerin kendisi ya da anne —
babalari tarafindan genital muayene istemleri ol-
maktadir. Bu talepler karsisinda hekimlerin degisik
bakis agilarina sahip olduklari, uygulamada kargi-
lagilan olgulardan fark edilmistir. Bu durumun te-
melini genital muayene ile ilgili yasa, tiiziik ve
yonetmeliklerde yapilan degisiklikler olustur-
maktadir. Bununla birlikte, iilkemizde genital
muayenenin sadece hukuksal ya da etik boyutunun
bulunmamasi, toplumsal veya sosyal bir sorun olarak
da karsimiza ¢ikmasi, tibbi uygulamada genital mua-
yeneyi hekimlik sanatinin 6n plana ¢ikarilmasi ge-
reken 6zel bir muayene sekli konumuna getirmistir.

Bu galigmada, 6rnek verilen olgular tizerinden
adli tip asistanlari, uzmanlar1 ve 6gretim iiyeleri-
nin genital muayene ile ilgili goriisleri 6grenilmeye
calisilmis olup genital muayene olgularina yakla-
simlarin degerlendirilmesi, sorunlarin ortaya ko-
nulmasi, etik ve hukuksal boyutlan ile birlikte
konunun hekimlik sanati agisindan tartigilmasi
amaclandi.

I GEREC VE YONTEMLER

Bu galigma, Ocak-Mart 2011 tarihleri arasinda ya-
pudi. Calisma kapsaminda, bir cinsel saldir1 olay1
nedeniyle hakim ve savci karari ile genital muaye-
neye gonderilen, ebeveynleri tarafindan siiphe tize-
rine genital muayeneye getirilen ve kendi viicudu
hakkinda bilgi edinmek i¢in genital muayeneye
gelen {i¢ farkl: olgu tasarlanarak katilimcilara bu 3
olgunun genital muayeneleriyle ilgili yaklagimlar
soruldu. Bu ii¢ sorunun yaninda ayrica yas, cinsi-
yet, ¢calisilan yer, unvan, hekim olarak ve adli tip
alanindaki ¢aligma siirelerini iceren kisisel bilgiler

ADLI TIP HEKIMLERININ GENITAL MUAYENE OLGULARINA YAKLASIMLARININ DEGERLENDIRILMESI

aragtirildi. Anket formlar: elektronik ortamda bu
tlir muayenelerle kars: kargiya kalan adli tip sube
miidiirliikleri ve adli tip grup bagkanlhklarindaki
uzmanlar ile {iniversitelerin adli tip anabilim dal-
larindaki adli tip asistanlari, uzmanlar: ve 6gretim
iyelerinden olusan, e-posta adresleri bilinen top-
lam 73 kisiye direkt olarak gonderildi. Ayrica adli
tip hekimlerinin iiye olduklar1 gruplara da e-posta
gonderilerek caligmaya katilim saglanmaya caligildi.
Geri doniistim alinan 46 kisinin ankete verdigi ya-
nitlar bilgisayar ortamina girildi ve SPSS (versiyon
13,0) istatistik programi ile degerlendirildi.

I BULGULAR

Genital muayenelerde kisinin kendi viicudu hak-
kinda bilgi edinme ve karar verme hakki ile ilgili
yapilan bu ¢alismaya 46 kisi katildi.

Caligmaya katilanlarin 32 (%69,6)’si erkek ve
14 (%30,4)’i kadindir. Yag ortalamasi 39,7+6,3 olup
minimum yag 29, maksimum yas 55’tir.

Ankete katilanlarin %82,6 (n=38)’sin1 tiniver-
sitelerde caligan adli tip asistanlari, uzmanlar: ve
Ogretim tiiyeleri olusturdu. Katilimcilarin galistik-
lar yerlere ve unvanlarina gére dagilimlar1 Tablo
1’de verildi.

Katilimcilarin hekim olarak ¢aligma siiresi or-
talamas1 15,3+6,5 yil olup, minimum siire 4 yil,
maksimum siire 27 yil olarak belirlendi. Adli tip
alaninda caligma siiresi ortalamas: ise 11,0+6,9 yil
olup minimum siire 5 ay, maksimum siire 26 yil
olarak belirlendi.

Katilimcilara “Erkek arkadasiyla rizasiyla
birlikte olan 23 yasinda bir kadin, kizlik zarinin
yirtilip yirtilmadigini merak ettigini belirterek
muayene icin size bagvurdugunda;

TABLO 1: Katilimcilarin calistiklar yerlere ve
unvanlarina gére dagiimlari.
Unvan (n)
Cahstiklari Kurum Ogretim Uyesi  Uzman Asistan
Universiteler 27 4 8
{Anabilim Dallan ve Enstitl)
Adli Tip Grup Bagkanliklar - 5 -
Adli Tip Sube Mudurlikleri - 2 -
Toplam 27 11 8
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a. Kisinin istemi dogrultusunda genital mua-
yenesini yaparim.

b. Tirk Ceza Kanunu (TCK) Madde 287 kap-
saminda hakim ve savc: karari getirmesi duru-
munda genital muayenesini yaparim.

c. Diger (Baska bir goriisiiniiz varsa liitfen be-
lirtiniz.)” seklindeki birinci soru soruldu.

Anketi degerlendirenlerin %41,3 (n=19)’t her-
hangi bir su¢ unsuru tagimayan bir cinsel iliskide
eriskin bir kisinin genital muayenesini, hakim ve
savcl karar getirilmesi durumunda yapacaklarim
belirtmislerdir (Tablo 2).

Katilimecilara “Genital muayene olmak isteme-
digini belirten cinsel saldir1 magduru 30 yasinda bir
kadin, hakim ve savc: karari ile genital muayeneye
gonderildiginde;

a. Olay hakkinda aydinlatinm. Muayene
olmak istemiyorsa tutanak tutarak muayene yap-
madan ilgili makama génderirim.

Ahsen KAYA ve ark.

b. Hakim ve Savci karar1 dogrultusunda mua-
yene yapmak zorunda oldugum i¢in muayeneyi ya-
parim.

c. Muayene i¢in ikna ettikten sonra muayene
yaparim.

d. Diger” seklindeki ikinci soru soruldu.

Tkinci soru icin anketi degerlendirenlerin 44
(9%95,6)’1 kisiyi aydinlatacagimi belirtti. Bu 44 kisi-
nin 3 (%6,5)d ayn1 zamanda ikna etmeye de ¢ali-
sacagini ifade etti (Tablo 3).

Ankete katilanlara “Ebeveynleri tarafindan
erkek arkadas ile bir odada goriilditkten sonra ge-
nital muayeneye getirilen 17 yasinda bir kiz ¢o-
cugu, genital muayene olmak istemiyorsa;

a. Genital muayene yapmam.

b. Resit olmadig1 i¢in velisinin rizas1 dogrultu-
sunda genital muayene yaparim.

c. Fiilin hukuki anlam ve sonuglarini kavri-
yorsa genital muayene yaparim.

TABLO 2: “Erkek arkadasiyla rizasiyla birlikte olan 23 yasinda bir kadin, kizlik zarinin yirtilip yirtiimadigini merak ettigini
belirterek muayene i¢in basvurdugunda” katiimcilarin yaklagimlarinin ne olacagi sorusuna verilen cevaplarin dagilimi.

Cevaplar

Hakim ve savcl kararn getirmesi durumunda muayene yaparim
Kisinin istemi dogrultusunda genital muayeneyi yaparim

Adli tibbi boyutu olmadigindan genital muayene yapmam

Kadin hastaliklari ve dogum uzmanina muayene olmasini dneririm

Tibbi gerekeelerle yetkili hekim tarafindan yapilabilir

Yapilabilir ama genelde bu tir bagvurulari degerlendirmiyorum
Toplam

Subelerde/resmi kurumlarda resmi yazi ile diger saglik kuruluglarinda/ézelde talep halinde yapilabilir
Hekimlik ve kadin onuruyla bagdasmadigi icin bu istek dogrultusundaki muayeneyi yapmam
Kisinin kendi bedeni ile ilgili bilgi edinme hakki vardir. En dogal hasta hakki

Bu muayenenin gerekli olmadig, tibbi sorun olmadigi yéniinde aydinlatmaya ve ikna etmeye ¢alisinm

n %
413
19,6
8,7
8,7
6,5
43
43
2,2
2,2
2,2
100,0

—_
<

- o a4 NN W s s oo

=
(2]

TABLO 3: “Genital muayene olmak istemedidini belirten cinsel saldirt magduru 30 yasinda bir kadin, hakim ve savci karari
ile genital muayeneye génderildiginde” katilimcilarin yaklagimlarinin ne olacagi sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi.

Cevaplar n %
Olay hakkinda aydinlatinm. Muayene olmak istemiyorsa tutanak tutarak muayene yapmadan ilgili makama génderirim 41 89,1
Olay hakkinda aydinlatirim, iznini almadan muayene yapmam. Muayene igin ikna etmeye de calisinm 3 6,5
Muayene igin ikna ettikien sonra muayene yaparim. 2 4.4
Toplam 46 100,0

Turkiye Klinikleri ] Foren Med 2012;9(1)
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d. Fiilin hukuki anlam ve sonuc¢larini1 kavra-
miyorsa muayene yapmam.

e. Diger (Baska bir goriistiniiz varsa liitfen be-
lirtiniz.)” seklindeki ti¢iincii soru soruldu.

Ugiincii soruyu katilimcilarin %76,1 (n=36)’i

“genital muayene yapmam” olarak cevaplad:
(Tablo 4).

I TARTISMA VE SONUC

Tibben genital muayene, himen dahil i¢ ve dis ge-
nital organlarin muayene edilerek degerlendiril-
mesi anlamina gelmektedir. Himenin islevinin
enfeksiyonlara kargi koruma saglamak oldugu dii-
stiniilse de, bununla ilgili net bir bilgi bulunma-
maktadir.> Bununla birlikte, toplumlara goére
himenin kiiltiirel 6nemi farklilik gostermektedir.*
Himen hakkinda toplumumuzda pek ¢ok goriis ve
yaklagim bulunmakla birlikte genellikle bekaretin
bir gostergesi olarak degerlendirilen ve bu nedenle
Oonem verilen, kadinin ahlaki ile 6zdes tutulan ana-
tomik bir yapidir.’ Toplumumuzda genital mua-
yene deyince ilk akla gelen ve de cogunlukla
kastedilen “himen muayenesi” olmaktadir. Hukuk
alaninda ise, genital muayene yalnizca himene si-
nirli kalmamakta, tibbi tanima uygun olarak i¢ ve
dis genital organlarin muayenesini icermektedir.

Tirk Ceza Kanunu (TCK)’ nun 287. maddesi-
nin “Genital muayene” baslig: altinda diizenlenmis
oldugu goriilmektedir.® Bu maddenin 1. fikrasinda
“Yetkili hakim ve savc: karar: olmaksizin, kisiyi ge-
nital muayeneye gonderen veya bu muayeneyi

ADLI TIP HEKIMLERININ GENITAL MUAYENE OLGULARINA YAKLASIMLARININ DEGERLENDIRILMESI

yapan fail hakkinda ti¢ aydan bir yila kadar hapis
cezasina hitkmolunur” ifadesi yer almaktadir.® Her
ne kadar bu madde birtakim idareci ve yoneticiler
ile giivenlik gorevlilerinin rastgele ya da kendi ka-
bullerine uymadig: gerekgesi ile kisileri muayeneye
gondermelerini engellemeye yonelik olarak dii-
zenlenmis olsa da, maddenin igeriginde ve gerek-
cesinde bu durum acgik olarak belirtilmemistir.
Sistemik muayenenin bir pargas: olarak veya ta-
nisal amaclarla genital bolgenin muayenesine
engel bir durum bulunmamakla birlikte, maddede
ifade dilinin iyi olmamas1 uygulamada tereddiit-
lere yol agabilmekte, cinselligin keyfi sekilde de-
netimini engelleme amacinin digina ¢ikilmasina
sebep olabilmektedir. Ozgeng, bir rahatsizlik veya
hastalik sikédyeti ile hekime bagvuran kisilerde tani
amacl olarak genital muayenenin yapilmasinin
bu madde kapsaminda degerlendirilmemesi ge-
rektigi goriisiinii savunmustur.” Ozgeng’in bu ko-
nudaki yaklagiminin dogru oldugunu diisiiniiyoruz.

TCK madde 287 okundugunda, kisinin kendi
rizasi olsa bile genital muayenenin hakim ve savci
karar1 olmaksizin yapilamayacag: gibi bir anlam
¢ikmaktadir. Bu ¢aligmada katilimcilarin %41,3’d
(n=19), erkek arkadasiyla rizasiyla birlikte olan,
merak nedeniyle genital muayene olmak istedigini
belirten erigkin bir kisinin genital muayenesini bu
madde kapsaminda, ancak hakim ve savc: karar ge-
tirilmesi durumunda yapacaklarimi belirtmislerdir.
Hekimlerin kendi iradesi ve riza beyani ile muayene
olmak isteyen erigkin kisilerin muayenesini hakim
ve savci karari sonrasinda yapma egilimlerinin, bu

TABLO 4: “Ebeveynleri tarafindan erkek arkadasi ile bir odada gériildikten sonra genital muayeneye getirilen 17 yasinda
bir kiz cocugu, genital muayene olmak istemiyorsa” katilimecilarin yaklagimlarinin ne olacagi sorusuna verdikleri cevap-
larin dagilimi.

Cevaplar n %
Genital muayene yapmam 35 76,1
Adli olgu bildiriminde bulunurum, resmi yazi beklerim 4 8,6
Hakim ve savel karar olmadan muayene yapmam 2 4,3
Fiilin hukuki anlam ve sonuglarini kavriyorsa genital muayene yapmam, kavramiyorsa velisinin rizasi ile yaparim 1 2,2
Hakim ve savel karan var ancak genital muayene olmak istemiyorsa yapmam 1 22
Psikopatolojisi yoksa kendi rizasi dogrultusunda hareket ederim 1 2,2
Gocuk ve velisinin iznini alinm, gocugu muayeneye ikna etmeye caliginm 1 2,2
Kendisinin ve ailesinin onami alinarak yapilabilir. Ancak bu tiir bagvurular degerlendirmiyorum 1 2,2
Toplam 46 100,0
10 Turkiye Klinikleri J Foren Med 2012;9(1)
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kisilerin bedenleri hakkinda bilgi edinme ve karar
kisitladigy
Donay, hasta hekim iligkisi icinde hastanin rizas: ile

verme haklarini diustiniilmektedir.
hekimin genital muayene yapma olanaginin bu-
lundugunu belirtmistir.® Bazi hukukgular kars:
goriis olarak, sirf meraktan genital muayenenin ya-
pilmasini uygun bulmamakta ve yiiksek olasilikla
bu merakin altinda bir su¢ unsurunun varlhigini dii-
sinmektedir ve sadece merak giidiileri ile hareket
edilmesi ihtimalini zayif olarak nitelendirmekte-
dir.”? Yine de, boyle bir nnizanin bulunmasinin sugun
olugmasini engelleyecegi belirtilmektedir.” Burada
6nemli olan, kisilerin herhangi bir zorlama olma-
dan, kendi rizalar1 ile muayene olmak istemeleridir.
TCK madde 26/2’de “Kiginin tizerinde mutlak su-
rette tasarruf edebilecegi bir hakkina iligkin olmak
iizere, acikladigi rizas: gercevesinde islenen fiilden
dolay1 kimseye ceza verilmez” denilmektedir.® Bu
madde, genital muayene ile ilgili rizasini agik bir ge-
kilde belirten kisinin muayenesini yapma ve kisiyi
bilgilendirme acisindan hekim i¢in herhangi bir
engel olmadigini agikca gostermektedir. Hasta-
hekim iligkisinin bulundugu durumlarda, hakkin
kullanilmas1 ve riza hukuka uygunluk sebeplerin-
dendir.

Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)’nda (madde
76/2); bir suga iligkin delil elde etmek amaciyla,
magdurun viicudu tizerinde dis veya i¢ beden mua-
yenesi yapilabilmesi i¢in hakim ve savc: karari alin-
masina gerek olmadig vurgulanmistir.'” Sonugta,
calismada 6rnek olarak verilen 6zelliklerdeki eris-
kin bir kisinin genital muayenesinde yasal olarak
bir sakinca bulunmamaktadir. Aksine, kiginin is-
temi dogrultusunda muayeneyi reddetmenin
sakincasi, TCK madde 257/1-2’ye gore; hekimin
gorevinin geregini yerine getirmemesi olarak de-
gerlendirilebilmekte ve hekimin ceza almasina yol
acabilecek bir sikdyete yol agabilmektedir.®

Bu ¢alismada aydinlatma ve muayene olmak
istememe hakki ile ilgili olarak 6rnek verilen,
hakim ve savci kararina ragmen genital muayene
olmak istemeyen bir cinsel saldir1 magdurunda, ka-
tilanlarin 44 (%95,6)’4 hastanin 6nce aydinlatil-
mas1 yoniinde goriis bildirmistir. 44 kisinin 3’4 aynm1
zamanda ikna etme yoniinde de fikrini beyan etmis
olup, tiim katilimcilarin 2 (%4,4)’si sadece “Tkna et-

Turkiye Klinikleri ] Foren Med 2012;9(1)
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tikten sonra muayene yaparim” demistir. Hasta
Haklar: Yonetmeligi'ne gore tibbi uygulamalarda
aydinlatma esastir.!! Aydinlatmaya ragmen kigi-
nin muayene olmak istemedigi durumlarda mua-
yeneye zorlamak, hem yasalarla (vekalet sozlesmesi
ile), hem de insan haklar: ve tip etigi ile bagdagma-
maktadir.'? Bir¢ok kadin i¢in himen muayenesi,
genellikle gizlilik tasiyan bir beden bolgesinin in-
celenmesi olarak algilanmakta ve onur kirici bir
degerlendirme olarak goriilmektedir.> Bu nedenle,
ozellikle genital bolge muayenesinde aydinlatma
ve onamin degeri daha da artmaktadir. Aydinlatma;
hekimlik mesleginin bir geregi olup ikna etme he-
kimlik mesleginin gerekleri arasinda goriilmemek-
tedir.’® Aydinlatma sonrasi karar agamasinda, kigiye
maddi manevi herhangi bir baski uygulanmamasi;
yonlendirme veya ikna etmeye doniik caba sarf
edilmemesi dogru bir yaklagimdir.!* Bilirkisi olarak
hekimin, hakim ve savci karari ile muayeneye gon-
derilen kisiyi ikna etme sorumlulugu bulunma-
maktadar.

Caligmada, anne ve babasi tarafindan siiphe
tizerine getirilen, ancak genital muayene olmak is-
temedigini belirten 18 yasindan kii¢iik bireyin
muayenesi ile ilgili olan 3. olguda, ankete katilan-
larin %76,1 (n=35)’i muayenenin yapilmamasi yo-
niinde goriis bildirmistir. Katilimcilarin ¢ogunun
bu goriiste olmasi, tibbi etik degerlerin 6n planda
tutuldugunu gostermektedir. Yasal uygunlugu sag-
lamak amaci ile etik degerlerin goz ardi edilme-
mesi gerektigi unutulmamalidir. Cocuk Haklar
Sozlesmesi'nde de cocugun kendi sagligi ve bedeni
ile ilgili konularda diisiincesini sdyleme, karar
verme hakk: oldugu ac¢ik¢a vurgulanmaktadir.’®
Ancak pratikte, ¢cocuklarla ilgili tibbi durumlarda
karar1 onaylayan son kisi aile ya da yasal temsilci-
dir. Cocuklar ise daha ¢ok olaya bilgi ve kabul-
lenme acisindan dahil olmaktadir.!®!® Tedavinin
basarili bir sekilde yiriitiillmesi ve etik acidan,
tibbi uygulamalarda ¢ocuklarin istek ve tutumlar:
goz oniinde bulundurulmalidir.’® Hukuksal bo-
yutta; 6rnek olarak verilen bu olguda herhangi bir
psikopatoloji olmadigini ve anne ve babanin siip-
hesinin gercek oldugunu varsaydigimizda, TCK
madde 104’e gore “Resit olmayanla cinsel iliski”
baslig: altinda sikayet {izerine cezalandirma yapi-
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lacag: belirtilmistir.® Burada, kimin sikdyeti sorusu
akla gelmektedir ve halen tartisilabilecek bir konu
olarak goriilmektedir. Ancak, yargitay ictihadi bir-
lestirme karariyla sikdyet hakkinin ¢ocuga ait ol-
dugunun sabitlendigi ve yargitayin daha sonraki
biitlin kararlarinda sucun takibi i¢in magdurun si-
kéyetini aradif1 belirtilmektedir.'” Neticede, bu
ornek olguda magdurun herhangi bir sikayeti ol-
madigindan sug tegkil eden bir durum s6z konusu
degildir. Dolayisiyla, adli olgu bildiriminde bu-
lunmaya, hakim ve savci karar1 beklemeye gerek
olmadig: goriilmektedir.

Genital muayenede 6nemli bir takim baska
unsurlar da mevcuttur. Ciinkii genital muayenenin
sadece hukuksal boyutu bulunmamaktadir. Bugiin
halen toplumumuzda namus kavrami dogrultu-
sunda himene verilen 6nem nedeniyle 6liime kadar
gidebilecek sorunlar yasanabilmektedir. Dolayi-
siyla, genital muayenenin toplumsal veya sosyal bir
sorun olusturabilecegi diisiiniiliiyorsa burada karar
hekime birakilmalidir. Hekimler olgunun &zelli-

ADLI TIP HEKIMLERININ GENITAL MUAYENE OLGULARINA YAKLASIMLARININ DEGERLENDIRILMESI

gine gore “Hastalik yoktur, hasta vardir” mantig:
cercevesinde muayene etmeme, sozel aydinlatma
ya da rapor vermeme yoniinde farkli yaklagimlar
gosterebilir.

Caligsmaya katilan alt gruplarin (Tablo 1) ista-
tistiksel agidan yeterli sayida olmamas: nedeni ile
katilimcilarin meslek siireleri ile anketteki sorulara
verdikleri yanitlar arasinda iligki olup olmadig: hu-
susunda degerlendirme yapilamadi.

Sonug olarak genital muayene, tibbin diger
alanlarindaki fizik muayenelerden farkl olarak ayr
bir 6neme sahiptir. Genital muayene i¢in gelen ki-
siler kendi viicutlar1 hakkinda bilgi edinme ve
karar verme haklar acisindan 6zenle degerlendi-
rilmelidir. Hakkin kullanilmasi, gérevin yerine ge-
tirilmesi ve ilgilinin rizas1 (aydinlatilmis onam)
durumlarinda, genital muayene agisindan hukuka
uygunluk nedenlerinin var oldugu ve bu sebeple
genital muayene icin gelen erigkin kisilerin mua-
yenelerinin yapilmasinda herhangi bir sakinca ol-
madig: diisiiniilmektedir.
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