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Numerical Evaluations in
the Dimension of Disasters

OZET Afet kavram; yerlesim yerlerinin biiyiik kismini etkileyen ve eldeki kaynaklarin yardim igin ye-
tersiz kaldig1 durumlar olarak tanimlanabilir. Dogal olarak ani meydan gelen olaylardir. Bu nedenle sag-
lik sisteminin yetersiz kalmasi s6z konusu olmaktadir. Etkilenen kisi sayisin fazla olmasi ayni zamanda
meydana gelen hasarlar ulasim giigliigiine de neden olmaktadir. En biiyiik tehlike ise etkilenen kisi sa-
yist ve alt yapi hasari gibi nedenlerle epidemi riskinin gozlemlenmesine neden olabilmektedir. Bu ne-
denlerle calisgmamizda, birbirine bagli olan kavramlarin gosterilmesinde yararlanilan gostergeler arasinda
onemli yer alabilecek “risk yonetimi endeksi” ve dnemi agiklanmasi amaglanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Afet; etkilenen kisi; alt yap; risk yonetimi

ABSTRACT The concept of disaster; it can be defined as situations that affect most of the settlements
and where the available resources are insufficient for assistance. They are naturally occurring events. For
this reason, the health system is inadequate. The high number of affected people also causes transporta-
tion difficulties. The greatest danger is the number of people affected and infrastructure damage, which
may cause the risk of epidemic to be observed. For these reasons, in our study, it is aimed to explain the
"risk management index" and its importance, which can take an important place among the indicators
used in showing the concepts that are connected to each other.

Keywords: Disaster; affected person; infrastructure; risk management

ogal afetler diinyanin farkli yerlerinde, farkli zamanlarda olagan dis1 hareket-

ler olarak meydana gelmis ve tarih boyunca insanoglunun ilgisini ¢ekmistir.

Bu ilginin en dnemli sebebi, dogal afetlerin insanoglu i¢in can ve mal kaybi
gibi 6nemli sonuglara neden olmasidir.'”

Afet kavrami tanimsal olarak, insanlar icin fiziksel, sosyal ve ekonomik kayiplar
doguran, normal yasami durduracak veya kesintiye ugratarak topluluklari etkileyen, et-
kilenen toplulugun yerel imkan ve kaynaklarin yetersiz kaldig1 olaylara verilen genel
bir isimdir.*’

Afet kavrami; yerlesim yerlerinin biiyiik kismini etkileyen ve eldeki kaynaklarin
yardim i¢in yetersiz kaldig1 durumlar olarak da tanimlanabilir. Dogal olarak ani meydan
gelen olaylardir. Bu nedenle saglik sisteminin yetersiz kalmasi s6z konusu olmaktadir.
Etkilenen kisi sayisin fazla olmasi ayni zamanda meydana gelen hasarlar ulasim giiglii-
giine de neden olmaktadir. En biiyiik tehlike ise etkilenen kisi sayis1 ve alt yap1 hasari
gibi nedenlerle epidemi riskinin gdzlemlenmesine neden olabilmektedir.

Afet ifadesi i¢in de yer alan olaylar kendi i¢inde hazirlik evresi, uyari evresi, acil
evresi ve rehabilitasyon ve yeniden yapilanma evresi olarak isimlendirilen farkli do-
nemleri igermektedir.


https://orcid.org/0000-0003-3180-8769

Hayriye Vehid

Afetlerin Boyutunda Sayisal Degerlendirmeler

Bu nedenlerle bu ¢aligmada, birbirine bagli olan kav-
ramlarin gosterilmesinde yararlanilan gostergeler arasinda
onemli yer alabilecek “risk yonetimi endeksi’nden bahse-
decegiz.

I FELAKET ZARARI ENDEKSI (FZE)?

Bu endeks, bir felaket olay1 meydana geldiginde belirli bir
iilkenin maruz kalabilecegi ekonomik zarar1 ve bu duruma
karsilik verebilmek i¢in gerekli kaynaklar agisindan so-
nuglar 6l¢mektedir. FZE’ nin yapilandirilmasi ig¢in, etki-
lenmesi muhtemel altyapinin ve diger mal ve hizmetlerin
degerlerinin dl¢iilmesinin yani sira, tarihi ve bilimsel ka-
nitlara dayali bir tahminin yapilmasi gerekmektedir. Bunun
gerceklestirilmesi icin tehlikeli olaylarin siddeti ya da pe-
riyodik olarak tekrarlanma ihtimaline dayali olarak ihtiyari
bir referans noktasi tanimlamamiz gerekecektir. FZE,
Azami Dikkate Alinan Olay (ADO) nedeniyle meydana
gelen zararlarin kargilanmasi igin olasilikli kaynaklar i¢in
talep ile kamu sektdriiniin iktisadi direngliligi (etkilenen
envanterleri eski haline getirmek i¢in i¢ ve dis fonlarin
mevcudiyeti) arasindaki iligkiyi yakalamaktadir.

FZE=ADO Zararv/Iktisadi Direnglilik

MUHTEMEL ZARARIN DEGERLENDIRMESI

Olas1 zararlar, gegmis olaylarin yogunlugu ile ilgili tarihi
verilere istinaden olasiliksal form olarak hesaplanan farkli
tehlikeleri dikkate alan bir model ve séz konusu olaylara
maruz kalan unsurlarin gergek fiziksel hassasiyeti kullani-
larak hesaplanmaktadir. Bu analitik ve 6ngdriicii model,
tarihi zarar 6lgiimleri (6liimler ve etkilenen kisi sayilari)
yerine olaylarin yogunluguna dayanmaktadir. Modelleme,
¢ikarim yoluyla, yiiksek etki ve diisiik ihtimalli olaylarin
olasiligl ve de tehlikeye maruz kalan altyapi ve diger un-
surlar degerlendirilerek gergeklestirilmektedir.

Risk degerlendirmesi i¢in 6zellikle faydali olan bir
gosterge, herhangi bir y1l i¢inde beklenen zarar olarak ta-
nimlanan beklenen yillik zarardir (LyP ). Bu ayrica net ya
da teknik pay olarak da bilinmektedir. Bu deger, bir {ilke-
nin ileride meydana gelecek biiyiik olaylarla iligkili zarar-
larmn takriben karsilanmasi i¢in yapmasi gerekecek yillik
ortalama yatirim ya da tasarrufun karsiligidir.®

HUKUMETLERIN POTANSIYEL OLARAK
YARARLANABILECEGI KAYNAKLAR

Ekonomik direnglilik (endeksin bdleni), degerlendirme
gerceklestirildiginde hiikiimetin yararlanabilmesi igin hazir
bulunan i¢ ve dis kaynaklar1 temsil eder. Ancak, bu kay-
naklara erigim ile ilgili kisitlamalar ve dikkate alinmasi ge-
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reken maliyetler bulunmaktadir. Genellikle yedi baslikta
ele alinmaktadir.

B Sigorta kapsaminda olan devlete ait mallar ve alt-
yapilar i¢in sigorta ve reasiirans 6demeleri;

B Felaket yedek akgeleri;

B Kamu, 6zel, ulusal ya da uluslararasi yardim ve ba-
gislar;

B Yeni vergiler;

B Biitgeden yeniden tahsis edilenler (genelde hiikii-
metin yararlanabilecegi istege bagli giderler marjina denk
gelir);

® Ulkenin ¢ok uluslu kurumlardan ve dis sermaye pi-
yasalarindan elde edebildigi dis krediler;

® Ulkenin ticari bankalar ve merkez bankasindan
elde edebilecegi i¢ krediler.

FZE, kamu sektorii tarafindan istlenilmesi gereken
ekonomik zararlarin karsilanmasi adina olasilikli kaynak-
lar i¢in talep ile ulusun iktisadi direncliligi (etkilenen alt-
yap1 ve mallarin yenilenmesi adina i¢ ve dis fonlar elde
etme becerisi) arasindaki iliskiyi yakalamaktadir. FZE nin
1.0°den yiiksek olmasi, iilkenin, miimkiin olan en fazla
bor¢ miktarini alarak bile asir1 derecedeki felaketler ile
basa ¢cikamayacagi anlamina gelir. FZE ne kadar yiiksekse,
zararlar ile tilkenin bu zararlar1 karsilayabilme durumu ara-
sindaki ugurum da o kadar biiytiktiir. Hiikiimetin sorumlu-
lugu sadece kamu binalari ve en diisiik gelir seviyeli niifus
icin konutlar ile ilgili olusacak zararlara ile sinirlandiril-
mistir.

I YEREL FELAKET ENDEKSI (YFE)?

Bu endeks, bir iilkenin kiigiik 6l¢ekli felaketlere maruz
kalma yatkiligini ve bu felaketlerin yerel gelisim iizerin-
deki birikimli etkisini temsil eder. Endeks, kiiciik ve tek-
rarlayan olaylardan kaynakli olarak bir iilkedeki riskin
mekansal degiskenligini ve dagilimini temsil etmeye te-
sebbiis etmektedir. Bu yaklasim, ulusal bazda énem tasi-
yan, ancak nadiren uluslararasi, ve hatta ulusal felaket veri
tabanlarina dahil olan, ama diger yandan da yerel bolgeler
ve biiylik ihtimalle iilkenin geneli i¢in birikimli bir gelisim
sorunu ortaya ¢ikaran tekrarlanan kiiciik 6l¢ekli olaylarla
ilgilidir. Bu olaylar ¢evresel bozulma ile iligkili sosyo-
dogal siireglerin sonucu olabilir ve mahiyet olarak siirekli-
lik ya da kroniklik teskil ederler. Bunlarin arasinda
heyelanlar, ¢i1g diismeleri, su baskinlari, orman yanginlari,
kuraklik, kiiciik depremler, kasirgalar ve volkanik patla-
malar bulunmaktadir.
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Genellikle asagidaki gostergelere gore hesaplanir
1. Olen veya yaralanan insan ve hayvan sayis,

2. Bozulan ve aksayan kamu hizmetleri,

3. Salgin hastaliklarin goriilmesi,

4. Olagan giinliik etkinliklerin ortadan kalkmasi,

5. Yikilan 6zel ve resmi binalarda zarar géren miilk-
ler.

Olenlerin sayisma gore smiflama asagidaki gibi he-
saplanmaktadir.

1. Oliim h1z1 giinliik 10.000 de 1°den az ise olay kont-
rol altina alinabilir,

2. Oliim hiz1 giinliik 10.000°de 1’°den fazla ise olay
¢ok ciddi diizeydedir.

3. Oliim hiz1 giinliik 10.000’de 2’den fazla ise olay
kontrol edilemeyecek diizeydedir.

4. Oliim hiz1 giinliik 10.000°de 5°den fazla ise bilyiik
bir felaket vardir.

I YAYGIN HASSASIYET ENDEKSI (YHE)?

Bu endeks, yatkin bolgelerde maruz kalma riskini, sosyo-
ekonomik kirilganlig1 ve sosyal direnglilik eksikligini 6lge-
rek hakim olan hassasiyet kosullarini tasvir etmektedir. Bu
kalemler, hem dogrudan hem de dolaylh etkiler ve tehlike
olaylarmin bir 6l¢iisiinii sunar. Endeks, bir iilkenin 6rnegi
ya da durumunun goreceli 6l¢iisiinii sunan bir bilesik gos-
tergedir. Dogal hassasiyet kosullari risk ile gelisim arasin-
daki iliskiye vurgu yapmaktadir. Hassasiyet yani risk, bir
yandan yetersiz ekonomik biiylimenin, diger yandan da ye-
terli gelisim siiregleri araciligiyla diizeltilebilecek eksiklik-
lerin sonucudur. Onerilen gostergeler gelisimi 6lgmek adma
yararli olarak kabul edilseler de, burada, olasi fiziksel olay-
larin dogrudan fiziksel etkilerinin (maruz kalma riski ve du-
yarlilik), dolayli etkilerinin ve zaman zaman soyut
etkilerinin yakalanmasi amactyla kullanilmislardir.

YHE, bu iic tiir bilesik gostergenin ortalamasidir:

YHE=(YHE-Maruz Kalma Riski+YHE-Kirilganlik+
YHE-Direnglilik)/3

Maruz kalma riski, gecerli sosyo-ekonomik kosullar
ve direng eksikligini agiklamak i¢in kullanilan gostergeler,
etkilerinin, tehlikeli bir olay sirasinda ekonomik, sosyal ve
¢evresel etkilerin neden meydana geldigini agikladigini
kabul eden istikrarli bir sekilde (uygun oldugu durumlara
gore, dogrudan ya da ters ¢evrilmis sekilde) tahmin edil-
mistir. Her biri, ilkeyi, bolgeyi ya da yerel bdlgeyi etkile-
yen ve risk azaltma eylemlerinden fayda saglayacak
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durumlari, nedenleri, duyarliliklari, zafiyetleri ya da nispi
eksiklikleri ifade eden bir takim gostergeden olugmaktadir.
Gostergeler, diinya genelinde ya da her bir iilkede mevcut
giivenilir veri tabanlarindan alinan rakamlar, endeksler,
mevcut oranlar ya da orantilara dayali olarak belirlenmistir.

MARUZ KALMA RiSKi VE DUYARLILIK GOSTERGELERI

En iyi maruz kalma riski ve/veya fiziksel duyarlilik gos-
tergeleri (YHEyp) duyarli niifus, varlik, yatirim, iiretim,
gecim, tarihi anit ve beseri faaliyetlerdir. Diger gostergeler
arasinda niifus artis ve yogunluk oranlari ve tarimsal ve
kentsel artig oranlar1 bulunmaktadir. Kullanilan gosterge-
ler agagida siralanmigtir:

B MD1. Niifus artigi-ortalama yillik oran,
B MD2. Kentsel biiylime, ortalama yillik oran (%),
B MD3. Niifus yogunlugu (kisi sayisi/5 km?),

B MD4. Y oksulluk;giinliik 1 ABD Dolari altinda ge-
liri olan niifus,

B MDS5. Bin kilometre karelik alan bagina sermaye
birikimi (milyon ABD Dolari),

B MD6. GSYTH yiizdesi olarak mal ve hizmet ithalat:
ve ihracati,

B MD7. GSYIH yiizdesi olarak gayri safi sabit yati-

rim,

B MDS8. Arazi alan1 yiizdesi olarak ekilebilir arazi ve
uzun Omiirlii bitkiler.

Bu degiskenler, mahiyet ve siddetine bakilmaksizin,
iilkenin tehlikeli olaylara duyarliligini yansitmaktadir.
Maruz kalma riski ve duyarlilik, riskin var olmasi igin ge-
rekli kosullardir. Aslinda her bir olasi olay tiirii igin maruz
kalma riskinin gegerli olup olmadiginin belirlenmesi ge-
rekli olsa da, tam olarak mahiyetlerini belirlemeden, dogal
tehlikelerin kalict dis etken olarak kabul edilebilecegi du-
rumlarda bazi degiskenlerin nispeten olumsuz durumlari
yansittigi ileri siiriilebilir.

SOSYO-EKONOMIK KIRILGANLIK GOSTERGELERI

Sosyo-ekonomik kirilganlik (YHESK), yoksulluk,sahsi gii-
venlik eksikligi, bagimlilik, okuma yazma bilmeme, gelir
esitsizligi, igsizlik, enflasyon, bor¢ ve ¢evresel kotiilesme
gibi gostergeler ile temsil edilebilir. Bu gostergeler, tehli-
keli olgularin dogrudan etkilerini artiran géreceli zafiyetleri
temsil eder.

Bu etkiler mutlak bir sekilde birikimli olmasa da (ve
bazi durumlarda yersiz ya da ilintili olsalar da), etkileri
ozellikle sosyal ve ekonomik seviyelerde 6nemlidir.



Hayriye Vehid

Afetlerin Boyutunda Sayisal Degerlendirmeler

Gostergeler agagida siralanmigtir:
® SK1. Insani Yoksulluk Endeksi, IYE-1,

B SK2. Caligma yasinda olan niifusun orani olarak
bagimlilar,

B SK3. Gini katsayisi tarafindan 6l¢iildigi sekilde
esitsizlik,

B SK4. Toplam iggiicliniin yiizdesi olarak igsizlik,
B SKS5. Yiyecek fiyatlarindaki yillik artig (%),

W SK6. Toplam GSYIH biiyiimesinde (yillik %) tari-
min payl,

W SK7. GSYIH yiizdesi olarak bor¢ ydnetimi yiikii,

B SKS8. insani faaliyetlerden kaynakli toprak bozun-
mas1 (GLASOD),

Bu gostergeler, mahiyet ya da yogunluguna bakil-
maksizin, tehlikeli bir olgu ile karsilasildiginda olumsuz
sosyal etkiler i¢in esasl bir egilimin var oldugunu goster-
mektedir

Olumsuz etkilere maruz kalma egilimi niifusta bir
hassasiyet kosulu olusturmaktadir. Ancak, bu egilimin her
tiirlii tehlike karsisinda gecerliliginin saptanmas1 gerekir.
Yine de, maruz kalma riskinde oldugu gibi, s6z konusu teh-
likelerin tam mahiyetlerine bakilmaksizin, dogal felaket
meydana gelmesi halinde belirli degiskenlerin bazi deger-
lerinin oldukg¢a olumsuz bir durum yansitacaklarini dne
stirmek miimkiindiir.

Bir hassasiyet unsuru olarak goriilen direngsizlik
(YHEDS), insani geligsmislik, beseri sermaye, ekonomik ye-
niden dagitim, yonetisim, mali korunma, toplum bilinci,
kriz durumlartyla karsilasabilmek i¢in hazirlik derecesi ve
cevre korunmasini dlgen bir takim degiskenlerin ters ilis-
kisi araciligiyla temsil edilebilir. Bu gostergeler, kisisel gii-
venligin iyilestirilmesi adina eylemlerin belirlenmesi ve
yonlendirilmesi i¢in faydalidir.

® DS1. Insani Gelismislik Endeksi, IGE [ters]

B DS2. Cinsiyete Bagli Gelismislik EndeksiCGE
[ters]

W DS3. GSYIH yiizdesi olarak emeklilik maaslari,
saglik ve egitim i¢in yapilan sosyal harcamalar [ters]

B DS4. Yonetisim Endeksi (Kaufmann) [ters]

B DSS5. GSYIH yiizdesi olarak altyap1 ve konut si-
gortalart [ters]

B DS6. Her 1000 kisi basina televizyon sayisi [ters]

B DS7. Her 1000 kisi basina hastane yatagi sayis1
[ters]
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B DS8. Cevresel Siirdiiriilebilirlik Endeksi, CSE
[ters]

Bu gostergeler, mahiyetleri ve siddet dereceleri ne
olursa olsun, tehlikeli olgularin etkisinden kurtulup dii-
zelme ya da bunlarin etkisini azaltma kapasitesini yakala-
maktadir. Felaketlere yeterince gogiis gerememek bir
hassasiyetlik durumudur, ancak aslinda bunun her tiirlii
olast tehlikeler icin saptanmasi gerekir. Yine de, riske
maruz kalma ve sosyo-ekonomik kirtlganlikta oldugu gibi,
bazi ekonomik ve sosyal degiskenlerin, dogal tehlikelerin
var oldugu durumlarda goreceli olarak daha olumsuz du-
rumlar yansittigini varsayabiliriz.

I RISK YONETIMi ENDEKSI (RYE)®

Bu endeks risk yonetimi performansini degerlendirmek
icin tasarlandi. Risk yonetim ¢abalarinin elde etmeyi amag-
lamasi gereken dnceden belirlenmis hedef ya da 6lgiitlere
dayali olarak yonetimin nitelikli bir 6l¢iistinii sunmaktadir.
Risk Yonetimi Endeksinin tasarimi basar1 seviyelerinin bir
6lceginin olusturmasini veya referans alinan bir iilkede
mevcut kosullar ile nesnel bir esik ya da kosullar arasin-
daki “mesafenin” belirlenmesini igermektedir.

Risk yonetimi endeksi; riskin varliginda yonetimin
performansinin degerlendirilmesine olanak saglamaktadir.
Dogal olarak 6nceden belirlenmis hedeflere dayanarak yo-
netimin niteliksel bir gostergesi olarak kabul edilebilir.
Endeks, farkli kamu politikalarinin dl¢iilmesine dayan-
maktadir.

Bunlar; risklerin saptanmasi, risklerin azaltilmasi, fe-
laket yonetimi, yonetisim ve finansal koruma olarak sira-
lanmaktadir.

Risklerin saptanmasi, bireysel algilarin ve algilarin
toplumun geneli tarafindan ne sekilde anlasildiginin nes-
nel degerlendirmesinin bir 6l¢iisii olarak ifade edilebilir.
Risklerin azaltilmasi ise dnleme ve hafifletme kavramla-
rin1 igermektedir. Felaket yonetimi, iyilesme tedbirlerini
icerirken, yonetisim ve finansal koruma ise kurumsallagma
ve risk aktarimi derecesini 6l¢mektedir.

Risk saptama kavrami i¢in toplumsal riskin tanim-
lanmasi ve bilinci dnem tagimaktadir. Buna bagl olarak bi-
reysel ve sosyal risk bilincinin de degerlendirilmesi
yaklasimlar1 6nemlidir. Bilgilerin toplum ve karar vericiler
icin dogru bilgilerin modellenmesi gereklidir. Yontem bi-
limsel olarak tehlikelerin degerlendirilmesi ve tehlikeler
kargisindaki hassasiyet 6zellikleri ve riske maruz kalma sii-
resindeki etkilerinin tahmin edilmesi kavramlarini iger-
mektedir.
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RYE, her biri alt1 gdstergeye sahip olan dort kamu
politikasinin dlciilmesiyle yapilandirilmistir. Bu politika-
lar arasinda risklerin saptanmasi ve azaltilmasi, felaket yo-
netimi ve yonetisim ile finansal koruma bulunmaktadir.
Risklerin saptanmasi (RS), bireysel algilarin, s6z konusu
algilarn toplumun geneli tarafindan ne sekilde anlagildigi-
nin be risklerin nesnel degerlendirmesinin bir dl¢iisiidiir.
Risklerin azaltilmasi (RA), 6nleme ve hafifletme tedbirleri
icermektedir. Felaket yonetimi (FY) yanit verme ve iyi-
lesme tedbirleri igerir. Son olarak da yonetisim ve finansal
koruma (FK) kurumsallagsma ve risk aktarimi derecesini
6lgmektedir. RYE, dort bilesik gostergenin ortalamast ola-
rak tanimlanir:

RYR=(RMIpg+RMIp ;+RMIy+RMI )4

Her bir gosterge 1(diisiik) ile 5 (optimal) araligiyla
uyumlu olan bes farkli performans seviyesine (diisiik, yeni
baslayan, 6nemli, iistiin ve optimal) dayali olarak tahmin
edildi. Bu metodolojik yontem her bir referans seviyesinin
ayn1 anda bir “performans hedefi” olarak kullanilmasina
ve sonu¢ ya da basarilarin karsilastirilmasina ve saptan-
masina izin vermektedir. Politikalarin formiile edilmesi,
uygulanmasi ve degerlendirilmesi adina hiikiimet ¢abala-
rinin bu performans hedeflerini g6z dniinde bulundurmasi
gerekir.

RISK SAPTAMA GOSTERGELERI

Onleme ve hafifletme tedbirleri tasarlayabilmek igin toplu
riskin taninmasi ve anlasilmasi énemlidir. Bu bireysel ve
sosyal risk bilincine ve degerlendirilmesi i¢in metodolojik
yaklagimlara baglidir. Daha sonra da bir biitiin olarak top-
lum ve 6zellikle karar vericiler i¢in dogru bilgileri verebi-
lecek modeller, haritalar ve endeksler araciligiyla riskin
Olciilmesi ve sergilenmesi gerekmektedir. Yontem bilimsel
olarak RYERS tehlikelerin degerlendirilmesini ve sdz ko-
nusu tehlikeler karsisindaki hassasiyetin 6zelliklerini iger-
mekte ve belirli bir riske maruz kalma donemi boyunca

olasi etkileri tahmin etmektedir. Asagida sunulan alt1 gds-
tergeler risk saptanmasini (RYERS) 6lgmektedir:

B RSI. Felaket ve zararlar1 gosteren sistematik en-
vanter,

B RS2. Tehlike takibi ve 6ngoriisii,

B RS3. Tehlike degerlendirilmesi ve haritalandiril-
mas,

B RS4. Hassasiyet ve risk degerlendirmesi,
B RSS5. Kamusal bilgiler ve toplumun katilima,

B RS6. Risk yonetimi egitimi.

FELAKET YONETIMi GOSTERGELERI

Felaket yonetiminin (RYEg,) amaci felaket sonra-
sinda uygun yanit ve iyilestirme ¢abalarinin saglanmasi-
dir. Toplumun tamaminin yani sira, sorumluluk sahibi
kuruluslarin ne derecede hazir oldugunu goéstermektedir.
Amag, riskin felakete doniismesiyle birlikte etkin ve uygun
bir sekilde yanit verebilmektir. Etkinlik, ilgili kuruluslarin
(ve diger katilimcilarin) yeterli organizasyon becerilerinin
ve de felaketlerin sonuglarina karsilik verebilmek i¢in kap-
asite ve planlarmin var oldugunu ima eder. Felaket yone-
timini (RYEp,) Olgmek icin asagidaki alti gosterge
kullanilmaktadir:

B FAL1. Acil durum operasyonlarinin organizasyon
ve koordinasyonu,

B FA2. Acil durum miidahale planlamasi ve uyart sis-
temlerinin yasama gecirilmesi,

B FA3. Ekipman, arag ve altyapi tedariki,

B FA4. Kuruluslar aras1 miidahale kabiliyetinin si-
miilasyonu, giincellenmesi ve test edilmesi,

B FAS. Toplumun hazirlik durumu ve egitimi,

B FAG. Islah ve yeniden yapilanma planlamasi.
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