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I. Tip Etigi-Tip Deontolojisi Sempozyumu'na hos
geldiniz.

I. Tip Etigi-Tip Deontolojisi Sempozyumu tip etigi
ve tip deontolojisinin birarada ele alindigi ve yurt capin-
da cesitli dal mensuplarinin katilimiyla gerceklesen
akademik seviyedeki ulusal ilk toplantidir. I. Tip Deon-
tolojisi Kongresi Prof.Dr Bedii Sehsuvaroglu'nun gayreti
ile istanbul Universitesi tarafindan 1977'de gergeklesti-
rilmigti. Bu aradaki zaman zarfinda, basta Ankara ve
istanbul Universiteleri olmak iizere ilgili kurumlar tara-
findan yerli ve yabanci konusmacilarin katilimiyla daha
kiigiik capta tip etigi toplantilani diizenlenmistir.

Bu sempozyumda gerek tip etigi, gerekse tip
deontolojisi bakimindan karsilagilan sorunlari, gesitli uy-
gulama ve arastirma alanlarindan gelen ve genis bir
meslek dagilimi goésteren konusmacilar deger-
lendirecektir.

Toplantimizin "tip etigi" ve "tip deontolojisi" olarak
iki ayn baghk altinda verilmesi hepinizin dikkatini ¢ek-
mis olmalidir. Bu durum, konunun boyutlariyla birlikte,
evrimini de yansitmaktadir. En eski ¢aglardan ve he-
kime olaganustiu giglerin yiiklendigi donemlerden bu
yana, hekim-hasta iligkilerini belirleyen kurallar vardi.
Ancak zamanla hekimlik tarih boyunca olagelen
aligkanhgini yitirerek, aile meslegi olmaktan ¢ikmis; He-
kimde aranan vasiflar, erdemler de kullanilabilirligini gi-
derek yitirmistir.

Hekimde aranan vasiflarin ve hekimin 6devlerinin
belirlendigi, hekimin hastasinin iyiligi icin karar verdigi
Hipokrat geleneginin ¢ok oOtesinde, hekimin kararlarinin
ve hasta haklarinin tartisildigi bir doneme gelmis bulu-
nuyoruz. Tip deontolojisinin gorgli kurallari olarak de-
gerlendirildigi yillan da ¢ok gerilerde biraktik.

Bugiin artik "dogru” ve "yanhg"lar tartigsiimaktadir.
Neden baz fiiller yanhs, digerleri dogru sayilmaktadir?
Kime gore dogru ve yanlistir? Dogruyu ve yanhsi hare-
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ketlerimizin sonuglari mi belirler? Yoksa dogruluk, "dog-
ruyu soylemek, adil olmak, s6zlesmeye uymak"... gibi
belirli erdemlerin var olmasindan mi kaynaklanir? Etik
ilkeler mi dogru tutumlan ve o6devleri tanimlar ve belir-
ler?

Dogruyu bulmak igin inancimiza, vicdanimiza, sez-
gilerimize mi, yoksa mantigimiza mi giivenelim? Bir so-
runu, kendimizin, ya da bir bagskasinin dogru veya yan-
hs algiladigi konusunda, sezgilerimize, vicdanimiza
veya inancimiza ne kadar giivenebiliriz? Ozellikle tip
uygulamalarinda siklikla oldugu gibi, karar anindaki
cesitli baskilar altinda, diisiinmeye-degerlendirmeye ye-
terince zaman bulamadan ve kisinin yargilamasini bo-
zabilen kendine ait 6zel ilgilerinin de etkisi altinda, vic-
dana dayanilarak dogru kararlar verilebilecegine glive-
nebilir miyiz?

Ya da yaptigimizin yanlis olduguna nasil karar ve-
recegiz? Kurallara, deontolojiye uyulmadigi zaman yapi-
lan daima yanhstir diyebilir miyiz? Yeni karsilasilan du-
rumlarda tip mensubunu hangi kurallar baglayacaktir?

Deontoloji, dogru, yanhs, yiikimlii veya yasak
diye, tutumlan ve davraniglari baglayici bazi kurallar ge-
tirir. Ve bu kurallar meslek mensupiannin 6devlerini,
sorumluluklarini, ayni zamanda yaptiklarinin dogrulugunu
ve yanhshgini belirler. Ancak, birer ilke ve kural olarak
ifade edilebilecek daha pek c¢ok baska odevler vardir...
O halde, ¢ok 6zet halinde bulunan deontoloji kurallari
yetersiz kaldiginda, "duruma gére"mi hareket edecegiz?
Bu kurallani mutlak ve degismez gerekgeler olarak ta-
nimlayabilir ve savunabilir miyiz? Uygulamalar goste-
riyor ki, bu kurallar ¢ok kere baglayici, ama mutlak
degildir.

Odevler, yiikiimliiliikler ve haklar gesitli kaynak-
lardan ortaya ¢ikabilir: Din, yasa, ahlak gibi... Mesela,
yasaya bagh haklar yasanin getirdigi kurallar geregi dog-
ru bulunan haklardir; ahlaka ve toreye dayali haklar,
ahlak ilkeleri ve kurallarinca dogru sayilan haklardir.
Her ne kadar birgok kere ahlaka ve yasaya dayali hak-
lar benzer, hatta bazen ayni olsa bile, her birinin ilgili
fiili geger kilan kendi kurallari vardir. Ama, bu haklarin,
odevlerin ve yiikiimliiliiklerin mutlak ve degismez olma-
digini, cesitli olaylari yasadik¢ga gormekteyiz. Bir karar
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verme durumunda oldugumuzda bazen bu ilkelerin ve
kurallarin catistigina, ya da yetersiz kaldigina tanik
oluyoruz. Cunkl, s6z konusu olan insandir ve higbir
vak'a digerinin ayni olmadidi gibi, insanlarin tercihleri,
istekleri de farkli yonlerde olabilmektedir. Bu gibi du-
rumlar karsisinda ilgililerin daha bilingli ve duyarli olma-
larini saglamada tip etigi egitimcilerine ¢ok is digsmekte-
dir, iste bu nedenle, |. Oturumumuza Tip Etigi ve
Deontolojisinin "egitimine" ayirmis bulunuyoruz. Tip Etigi
ve Deontolojisi egitiminin rolii nedir? Tip Etigi ve Deon-
tolojisi egitiminin yontemleri ve amaglari neler olmaldir?

. ve ll. Oturumlar etk sorunlarin ortaya ciktigi kli-
nikteki uygulamalara ayrilarak, pratikteki durumun or-
taya konmasi amacglanmigtir. Bir yandan tip etigi uz-
manlari, diger yandan cesitli kliniklerde gorevli hekimler
gerek tip uygulamalarinda, gerekse klinik arastirmalar-
da karsilastiklarn etik sorunlan ve ¢6zim yollarini biz-
lere aktaracaklar. Bu oturumlarin bildirileri, IV. oturum-
da sunulacak olan ve son senelerde iilkemizde yaygin-
lagsan etik kurallar ile ilgili calismalara isik tutacaktir.

SARI
SEMPOZY UMAGIS KONUSMASI

V. Oturumda sorumluluk konusu iglenerek, baglayici
kurallarin neler oldugu ortaya konacaktir.

Sempozyumun sonunda yapilacak olan deger-
lendirmenin ise ilgi c¢ekici tartismalara yol agacagini
timit ediyor ve tiim dinleyicilerin katilimini bekliyoruz.

Bizler bu toplantidan ne umuyoruz? Oncelikle, tip
uygulamalarinda ihmal edilmemesi gereken "insan" un-
surunun genis kapsami iginde kavranmasi ve bu unsu-
run goz ardi edilmemesini saglamanin yollarn uzerinde
durulmahdir. Bu duyarlik nasil saglanabilir? Yasalarla
mi1? Deontoloji kurallariyla mi? Yoksa vicdanh ve er-
demli davranarak mi? Denetlenmeyen ve sinirlana-
mayan vicdanimizi yonlendiren degerlerimizin farkinda
miyiz? Bu gibi sorularin cevabini ararken toplantimizin,
tip etigi ve deontolojisi konusunda ilgilileri daha da bi-
lingli ve duyarh kilacagini uimit ediyoruz.

Sozlerimi bitirmeden 6nce, Sempozyumun gergek-
lesmesinde biiyiik emegi olan Sayin Yardimci Docgent
Dr.Zuhal Ozaydin'a sonsuz tesekkiirlerimizi sunmak is-
terim.
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