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Ulusal ve Uluslararasi Metinler Cercevesinde

Tibbi Verilerin Gizliligi Ilkesi

In the Framework of
National and International Codes the
Principle of Privacy of Medical Data

OZET Bireyin hukuk diizeninden koruma talep ettigi en énemli haklardan birini, kisisel verilerin
gizliligi olusturmaktadir. “Belirli veya kimligi belirlenebilir gercek ve tiizel kisilerle ilgili tiim bil-
gileri” ifade eden kisisel veri kavrami igerisinde en énemli korunma alanlarindan birinde ise “tibbi
veriler” yer almaktadir. Zira tibbi veriler alelade bir kisisel veri olmaktan ziyade titizlikle saklan-
mas1 gereken ve kisinin toplumdan gizlemeyi en ¢ok istedigi bilgilerden biri olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Bu ¢ercevede, anayasal koruma altinda olan kisisel veri sahasinda tizerinde durulmas:
gereken alanlardan birini ise tibbi veriler ve bu verilerin gizliligi hususu olusturmaktadir. Bu nokta
diger verilere nazaran menfaatler dengesinin saglanmas: agisindan ince bir hal géstermektedir. Zira,
¢ogalan niifus ve bu niifusun saglik hizmetlerinin daha hizl bir sekilde karsilanmasi ihtiyaci elek-
tronik veri depolama faaliyetini gerektirmekte bu durum ise saglik hizmetlerinin etkin bir bi¢cimde
kargilanmasi ile t1bbi verilerin korunmasi arasindaki hassas hukuki dengenin saglanmasi sorununu
ortaya ¢ikarmaktadir. Saglik hizmetlerinin sunumu ile tibbi verilerin gizliligi arasindaki hassas den-
genin bozulmamasi adina ulusal ve uluslarasi metinlerde ¢6ziimler tiretilmeye ¢alisilmis, yarg: ka-
rarlarinda da bu dengeyi gozeten hiikiimlere varilmistir. Bu itibarla, ¢aligmamizda ulusal ve
uluslaras: metinler tetkik edilerek, 6zel nitelikte kisisel veri olarak deger géren “tibbi verilerin giz-
liligi ilkesinin” 6nemi anlatilacak ve bu verilerin paylagilma zorunlulugu halinde gozard: edilme-
mesi gereken hususlar noktasinda degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gizlilik; mahremiyet

ABSTRACT One of the fundemental rights which human expect from legal system ise protection
of personel data. In the one of main personel data area which means spesicif and identifiable data
of a person is medical data. Because medical data is not a simple personel data on the contrary it is
the the data that it should be stored carrefully and which a person most want to hide from people.
In this context, the issue of medical data and its privacy which is one of the areas that need to be
addressed under the constitutional protection, are pointed. This point demonstrates more crucial
state in terms of providing a precious balance of benefits compared to other data. Since, growing
population and the population's health care requires to meet the needs of electronic data storage ac-
tivity more quickly, in this case is to meet the health services effectively to provide precise legal bal-
ance between the protection of medical data and the issue raises the point. In this regard, the
significance of the “principle of medical data privacy” which is evaluated as specific personal data
will be explained and the issues which must not be ignored in case of sharing obligation of such data
will be evaluated by investigating the national and international texts within our study.
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ilgi ve iletisim yiizyili olarak niteleyebilecegimiz 21. yiizyilin en
o6nemli sorunlarindan biri, kisilere ait bilgilere kisilerin rizasi ol-
maksizin kolayca ulagilabilme halidir. Halbuki kisisiel veriler huku-
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ken birgok ulusal ve uluslarasi metinde koruma al-
tina alinmis bilgi niteliginde veriler olarak kargi-
miza ¢ikmaktadir.!

Kisisel verilerin korunmas: sorununu 6zel ola-
rak diizenleyen en dnemli uluslaras: metni, Avrupa
Konseyince hazirlanan 108 sayili “Kisisel Nitelik-
teki Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmasi
Karsisinda Sahislarin Korunmasina Dair S6zlesme”
olusturmaktadir. Ulkemiz tarafindan da imzalanan
bu s6zlesmenin etkileri 2010 yilinda Anayasada ya-
pilan degisikliklerde kendini gostermis ve kisisel
verilerin korunmasina anayasal giivence saglan-
mustir.?

Anayasal koruma altinda olan “kisisel verile-
rin korunmas1” hususunda tizerinde durulmas: ge-
reken alanlardan birini ise “tibbi veriler ve bu
verilerin gizliligi” olugturmaktadir. Bu nokta kisisel
veri olarak nitelenebilecek diger verilere nazaran
menfaatler dengesinin saglanmasi agisindan ince
bir hal gostermektedir. Zira bir tarafta bireylerin
en 6nemli ihtiyaglarindan olan saglik hizmetleri-
nin etkin bir bigimde sunulmas: sorunu diger ta-
rafta ise bu hizmetin sunulmasini takiben hastaya
ait bilgilerin gizliliginin korunmasi sorunu vardir.

Calismamamizda 6ncelikle, bir kigisel veri olan
tibbi veri kavrami incelenecek daha sonra konuyu
diizenleyen ulusal ve uluslaras1 metinler ve yarg:
kararlar ¢ercevesinde bu gizliligin en optimal bi-
¢imde saglanmasi hususuna iligkin degerlendirle-
melerde bulunulacaktir.

J BIRKISISEL VERI OLARAK
TIBBI VERI KAVRAMI

“Kisisel veri” kavraminin anlam olarak kapsadig:
genis alan nedeniyle tiim olasiliklar kapsayacak bir
tanim yapmak gii¢tiir. Bununla birlikte konuyu dii-
zenleyen hukuki metinlerde ¢erceve bir tanim yap-
mak yoluna gidilmis ve kisisel veri; “Belirli veya
kimligi belirlenebilir gercek ve tiizel kisilere ilig-
kin biitiin bilgiler” ya da “kimligi belirtilen veya
belirtilebilen gercek kisiyle ilgili tiim bilgiler” ola-
rak ifade edilmistir.?

Bu cercevede, bir kisinin saglik hizmeti sunu-

cularinda mevcut hastalik ge¢misi, raporlari, hasta
dosyast gibi ge¢misten giiniimiize saglik bilgisi veya

saglik kimligi olarak nitelenebilecek her tiirlii veri-
nin tibbi veri olarak ve dolayisiyla hukuki anlamda
kisisel veri olarak deger gorecegi stiphesizdir.*

Uluslaras: tavsiye kararlarina bakildiginda da
“t1bbi veri” kavraminin, bireyin sagligiyla ilgili olan
veya genetik verileriyle agik ve yakin bir iligki ice-
risinde olan her tiirlii veri olarak tanimlandig1 go-
rilmektedir.

T1ibbi verilerin kisisel veriler kiimesi icerisinde
gosterdigi 6nem bu verilerin korunmas: alaninda
titiz davranilmas: gerekliligini de ortaya ¢ikarmak-
tadir. Nitekim diger kisisel verilerden farkl olarak
tibbi verilerin korunmasinda giidiilen amag salt ki-
sinin saglik bilgilerinin digariya aktarilmasinin en-
gelllenmesi degil ayn1 zamanda kisinin en mahrem
bilgilerini ifsa ettigi saglik kurumlarina ve perso-
neline olan giivenin de korunmasidir.

I HAKKIN NITELIGI

Insan onurunu korumay1 amaglayan ve bireyin do-
gas1 geregi sahip oldugu; bir bagka deyisle kayna-
gin1 dogustan alan ve kisinin insan olmasi sebebiyle
sahip oldugu haklar: “insan hakk:” olarak tanimla-
mak mimkiindiir.” Bu tanim cergevesinde, anaya-
sal diizeyde taninan ve korunan “bireyin en
mahrem bilgilerini korunmasini isteme hakkinin
(t1bbi verilerin korunmasini isteme hakkinin)” da
insan hakki olarak deger gorecegi sdylenmelidir.

Ayrica, tibbi verilerin korunmasinda giidiilen
amag ve tasidig1 6nem incelendiginde, verilerin ko-
runmasi ve tg¢ilinci kigilerle paylagilmamasini is-
teme hakkinin da niteligi itibariyle temel bir insan
hakki oldugunu goriilmektedir.

Kisisel verilerin korunmas: hakki; bu hakkin
kullanilmasina devlet tarafindan engel olunmama-
sinin istendigi bir niteligi de oldugundan ayni za-
manda, teknik anlamda “negatif stati” haklarindan
birisidir ve 6zel hayatin gizliligi temel hakkina da-
yanmaktadir.®

I KORUYUCU HUKUMLER
ULUSLARARASI HUKUKTA

Giintimiizde, sosyal, politik ve ekonomik degisim-
lerin ya yeni haklarin dogumuna yol actig1 ya da
toplumun taleplerini kargilamak adina mevcut hak-
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larin yeni bir goriiniim igerisinde sekillenmesine
yol actig1 goriilmektedir.’ Siirekli artan niifus, bu
niifusun en 6nemli ihtiyaglarindan olan saghk hiz-
meti alma ihtiyacinin temini kamu hizmeti sunu-
cularimi birtakim elektronik uygulamalar yoluyla
hasta bilgilerinin bir alanda depolanmas: ve boyle-
likle daha hizli saglik hizmeti sunma yoluna gotiir-
mektedir.

Goriilecegi iizere tibbi verilerin korunmasi ile
saglik hizmetinin etkin ve hizl bir bigimde sunul-
masi arasindaki optimal dengenin saglanmas: fikri-
mizce, bir hukuki menfaatler sorununu ortaya
cikarmaktadir. Bu noktada ise, genis anlamda kisi-
sel verilerin dar anlamda tibbi verilerin korunma-
sina iligkin diizenlemelerin incelenmesi 6nem arz
etmektedir.

Kisisel verilerden biri olarak deger géren tibbi
veriler, 6zel hayatin gizliligi hakkina dayandigin-
dan, gerek genis anlamda 6zel hayatin gizliligini
diizenleyen uluslaras: hiikiimlerde gerekse dar an-
lamda ve 6zel olarak tibbi verilerin gizliligini dii-
zenleyen hiikiimlerde koruma altina alinmaya
caligilmistir.

Uluslaras1 anlamda 6nemli bir niteligi olan
Birlesmis Milletler’e ait diizenlemelere bakildi-
ginda konuyla ilgili olarak zikredilmesi gereken
belge, 1990 tarihli “Bilgisayarla Islenen Kisisel Veri
Dosyalar1 Hakkinda Yénlendirici ilkeler”dir.'® Soz
konusu ilkeler tetkik edildiginde, kisisel verilerin
kanuna aykir ve diiriist olmayan yollarla toplan-
mamasl; toplanan verilerin dogrulugunun kontrol
edilmesi; kisisel verilerin hangi hakli amagcla top-
landiginin acik ve kesin olarak belirlenmesi ile il-
gililerin bu bilgilere erigsim hakk: ile bilgilerin
giivenlik ve denetiminin saglanmasi gibi temel
prensiplere yer verildigi gozlemlenmektedir.!

Konuyla ilgili belirtilmesi gereken diger belge
ise Birlesmis Milletler Kisisel ve Siyasal Haklar S6z-
lesmesi'nin Gizlilik Hakki baghikli 17. maddesinde
de, “Hic kimsenin 6zel ve aile yasamina, konutuna
veya haberlesmesine keyfi veya hukuka aykir ola-
rak miidahale edilemez; onuru veya itibar1 hukuka
aykir saldirilara maruz birakilamaz. Herkes bu tiir
saldirilara veya miidahalelere kars: hukuk tarafin-
dan korunma hakkina sahiptir.” hitkmiidiir. Birles-

mis Milletler Insan Haklar1 Komitesi’nin bu madde
ile ilgili 1988’de yayinladig: 16 numarali Genel Yo-
rumun 10. paragrafinda kisisel verilere iligkin su
degerlendirmelerde bulunulmustur: “Kisisel bilgi-
lerin, ister kamu makamlari, ister 6zel birey veya
kurumlarca olsun, bilgisayarlar, veri bankalar1 ve
diger araglarda toplanmas: ve tutulmas: kanunla
diizenlenmelidir. Bir kisinin 6zel yagamini ilgilen-
diren bilgilerin, kanun ile onlar1 almak, islemek ve
kullanmak i¢in yetkilendirilmemis kisilerin eline
gecmemesi ve Sozlegsme ile uyumlu olmayan amac-
larla hi¢bir zaman kullanilmamasinin temin edil-
mesi i¢in etkin onlemler Devletler tarafindan
alinmalidir. Ozel yasaminin en etkin sekilde ko-
runmas! agisindan, her birey, kisisel verilerinin
otomatik data dosyalarinda depolanip depolanma-
digini, sayet depolaniyorsa hangi verilerinin ne tiir
amaglarla depolandigini, kolaylikla anlagilacak bir
bi¢gimde 6grenme hakkina sahip olmalidir. Her
birey, hangi kamu makamlar1 veya 6zel birey veya
kurumlarin dosyalarini kontrol ettigini veya ede-
bilecegini 6grenme olanagina da sahip olmalidar.
Eger boylesi dosyalar dogru olmayan kisisel veriler
icermekte veya yasal diizenlemelere aykir1 bir se-
kilde toplanmis veya islenmis ise, her birey dii-
zeltme veya kaldirma talebinde bulunma hakkina

sahip olmalidir.”?

Avrupa Birligi Hukuku kapsaminda ve genel
anlamda, “6zel hayatin korunmasi ilkesi” denilince
oncelikle belirtilmesi gereken diizenleme ise Insan
Haklar1 Avrupa Sozlesmesi'nin 8. Maddesi hitkmii-
diir. So6z konusu maddede,

“l. Herkes 6zel hayatina, aile hayatina, konu-
tuna ve haberlesmesine sayg: gosterilmesi hakkina
sahiptir.

2. Bu hakkin kullanilmasina bir kamu otorite-

sinin miidahalesi, ancak ulusal giivenlik, kamu em-
dirlik ve
diizeninin korunmast, sug iglenmesinin 6nlenmesi,

niyeti, tlkenin ekonomik refahi,
sagligin veya ahlakin veya bagkalarinin hak ve 6z-
gurliikklerinin korunmas: i¢in, demokratik bir top-
lumda zorunlu olan 6l¢iide ve yasayla ongoriilmiis
olmak kosuluyla s6z konusu olabilir.” hitkkmiine yer
verilerek 6zel hayatin gizliligine sayg1 gostermek
temel ilke olarak diizenlenmistir.!3
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Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin en
onemli 6zelliklerinden biri S6zlesme hiikiimlerinin
ihlal edilip edilmedigini denetleyen bir yarg: ma-
kaminin olmasidir. Nitekim bu noktada yarg: ma-
kami olarak gérev yapan Insan Haklar1 Avrupa
Mahkemesi'nin, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesme-
si’nin 8. maddesi hitkkmiinii tibbi verilerin gizliligi
noktasinda 6l¢iit norm olarak degerlendirdigi go-
riilmektedir. Ingiliz Hukuku'na bakildiginda da
tibbi verilerin paylasilmasi noktasinda Avrupa
Insan Haklar1 So6zlesmesi'nin 8. maddesinin ihlal
edilmediginin s6ylenebilmesi i¢in tibbi verilerin
paylasilmasinin kamu igin gerekli ve zorunlu bir
nedene dayanmasinin arandigi gozlemlenmekte-
dir."

Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi, tibbi veri-
lerinin gizliligine sayg: gosterilmesinin, salt bire-
yin mahremiyet hakkiyla degil, ayn1 zamanda tip
meslegine ve genel olarak saglik hizmetlerine gii-
veniyle de ilgili olusu ve gizliligi korumamanin ki-
silerin, isin basindan tibbi yardima bagvurmasini
caydiran sonuglar dogurabilme ihtimali karsisisnda
Sozlesme’ye Taraf Devletlerin yasal sistemlerinde
temel bir ilke oldugu sonucuna varmistir."

Avrupa Birligi Hukuku’nda kisisel veri giiven-
ligi hukukuyla ilgili referans alinan diizenlenme-
lerden birini de, Avrupa Birligi’nin 24 Ekim 1995
Tarihli Kisisel Verilerin Islenmesi ile Tlgili Birey-
lerin Korunmas: Ve Bu Tiir Verilerin Serbest Dola-
Iliskin ~ 95/46/Ab Direktifi
olusturmaktadir. S6z konusu direktifte kisisel veri-

simina Sayili
nin tanimi, bu bilgilerin hangi yollarla alinacag: ve
korunacag: hususunda temel ilkeler belirlenmeye
caligilmigtir.' Konuyla ilgili bir diger Avrupa Kon-
seyi diizenlemesini ise 9 Aralik 2003 tarihli ve
25311 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan ve 5013
sayil1 Kanun ile i¢ hukuk kurali haline gelen Bi-
yoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan Insan
Haklar1 ve Insan Haysiyetinin Korunmas: Sozles-
mesi olusturmaktadir. Sozlesmenin 10. maddesi
sozil ve ozii itibariyle incelendiginde, tibbi verile-
rin 6zel yasam sahasi icerisinde degerlendirildigi ve
yasam ve bilgilendirme hakki cercevesinde; herke-
sin, saglhigiyla ilgili bilgiler bakimindan, 6zel yasa-
mina saygl gosterilmesini isteme hakkina sahip
oldugu gozlemlenmektedir.

Konuyu 06zel olarak diizenleyen en 6nemli
uluslaras: sozlegsmelerden birini ise Kigisel Verile-
rin Otomatik Isleme Tabi Tutulma Siirecinde Bi-
reylerin Korunmasina iliskin 108 Sayili S6zlesme
olusturmaktadir. S6zlesmeyle amaglanan husus,
akit devletlerin bireylerin uyruguna ve vatandas-
lik durumuna bakmaksizin, kigisel bilgilerinin oto-
matik igleme tabi tutulmasi konusunda gerekli
giivenceleri saglayarak, basta 6zel yasam hakki
olmak iizere, tiim temel hak ve 6zgtirliiklerini ko-
rumak noktasinda gerekli tedbirleri almasidir."”
S6zlesmenin 6. maddesinde 1rksal koken, siyasi dii-
slince, inanglar ortaya koyan kisisel veriler ile sag-
Iik ve cinsel hayatla ilgili verilerin “6zel veri”
kategorisi olarak degerlendirilerek otomatik ig-
leme tabi tutulamayacag1 agik¢a hiikiim altina
alinmigtir. Nitekim Insan Haklar1 Avrupa Mahke-
mesi, hirsizliga tesebbiis sugundan yakalanan ve
yakalandiklar1 déonemde kendilerinden alinmig
olan parmak izlerinin, hiicre 6rneklerinin ve DNA
profillerinin ulusal veritabaninda saklaniyor ol-
masindan sikayetci olunmasi iizerine baktig1 S. ve
Marper v. Birlesik Krallik davasinda verdigi ka-
rarda; Sozlesmenin s6z konusu 6. maddesinden
destek alarak, beraat eden ya da haklarindaki ceza
davas: diisen kisilere ait parmak izi, hiicre 6rnegi
ve DNA profillerinin saklanmasi durumunda, ya-
risan kamusal ve 6zel menfaatler arasinda denge-
nin bozulacag ve devlete taninmis olan takdir
hakkinin sinirlar asilacagini belirterek; soz ko-
nusu verilerin saklanmasinin bagvurucularin 6zel
yasamina saygl hakkina yonelik orantisiz ve de-
mokratik bir toplumda gereksiz bir miidahale ol-
duguna hitkkmetmistir.'®

Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi MS-Isvec
davasinda ise, hak talebinde bulunan bir kiginin
sigortadan yararlanmasi i¢in tibbi ge¢misine ait
bilgilerin kamu saglik kuruluglar: tarafindan sos-
yal sigorta yetkililerine verilmesinin S6zlesmenin
8. Maddesini ihlal etmedigine bir bagka deyisle
hukuka uygun olduguna hiikmetmistir.' ifsa edi-
len bilgilerin sigorta talebiyle ilgili oldugu, bir
gizlilik ytikiimliléigd oldugu ve bilgilerin istis-
mar1 durumunda personele hukuk veya ceza da-
vasi

acilabilecegi i¢in bu Onlem orantili

bulunmustur.?
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ULUSAL HUKUKTA

Tibbi verilerin gizliligi ilkesini ulusal mevzuat y6-
niinden inceledigimizde ilk olarak anayasal diizen-
leme karsimiza c¢ikmaktadir. Anayasanin 20.
maddesinde,

“Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi
gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel haya-
tin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz. Her-
kes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini
isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle
ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu ve-
rilere erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silin-
mesini talep etme ve amaglar1 dogrultusunda
kullanilip kullanilmadigini 6grenmeyi de kapsar.
Kisisel veriler, ancak kanunda 6ngoriilen hallerde
veya kisinin agik rizasiyla iglenebilir. Kisisel veri-
lerin korunmasina iligkin esas ve usuller kanunla
diizenlenir.” hitkmiine yer verilmistir. Anayasal
diizenleme tetkik edildiginde kisisel verilerin pay-
lagilmasi noktasinda temel ilkenin, bireylerin ken-
dilerine ait bilgilerin ancak rizalar1 alinmak
suretiyle paylasilmas: oldugu agiktir. Anayasal dii-
zenlemedeki “... Kigisel verilerin korunmasina ilig-
kin esas ve usuller kanunla diizenlenir.” hitkkmiine
binaen Bakanlar Kurulu tarafindan kabul edilerek
26.12.2014 tarihinde TBMM sevk edilmis bulunan
“Kisisel Verilerin Korunmas: Kanun Tasaris1” ise
hentiz kanunlagmamisgtir. Kigisel Verilerin Korun-
mas1 Kanunu Tasarisi’'nda, “Kisisel verilerin; kamu
sagliginin korunmasi, koruyucu hekimlik, tibbi tes-
his, tedavi ve bakim hizmetlerinin yiriitiilmesi ile
saglik hizmetlerinin yonetimi ve finansmani ama-
cyla, sir saklama yiikiimliiliigi altinda bulunan ki-
siler tarafindan iglenmesine” izin verildigi
gozlemlenmektedir. Tasarinin gerekgesine bakildi-
ginda ise, saglik kuruluslarinda hastalara iliskin ¢ok
say1da o6zel nitelikte veri tutulmakta oldugu bu ve-
rilerin tutulmasina iligkin kanuni dayanagin olma-
yis1, veri giivenliginin saglanmasina iliskin yeterli
6nlemin alinmamas: ve yetkisiz kisilerce bu bilgi-
lerin ifsa edilmesinin Avrupa Insan Haklar1 Mah-
kemesi'nce 6zel hayatin gizliligine miidahale olarak
degerlendirildigi ve ihlal kararlar verildigi belirti-
lerek bu durumun 6nlenmesi amaciyla kisisel veri-
lerin hangi hallerde islenebilecegine iliskin bir
diizenleme yapilmaya ¢alisildig1 goriilmektedir.

Bilgi teknolojisi alaninda yasanan hizli gelis-
meler ve bu teknolojinin icrasi suretiyle saglik hiz-
metlerinin sunumu ihtiyaci Idareyi bir takim
diizenlemeler yapmak suretiyle tibbi verileri top-
lama yoluna gotiirmektedir. Bu ihtiyacin bir so-
nucu olarak, 663 sayili Saghk Bakanlig1 ve Bagh
Kuruluglarinin Tegkilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanun Hitkmiinde Kararname’nin “Bilgi toplama,
isleme ve paylasma yetkisi” baglikli 47. madde 1.
fikrasinda, “Bakanlik ve bagh kuruluslarin, mevzu-
atla kendilerine verilen gorevleri, e-devlet uygula-
malarina uygun olarak daha etkin ve hizli bicimde
yerine getirebilmek icin, biitiin kamu ve 6zel sag-
Iik kurum ve kuruluslarindan; saglik hizmeti alan-
larin, aldiklar saglik hizmetinin geregi olarak ilgili
saglik kurum ve kurulusuna vermek zorunda ol-
duklar kisisel bilgileri ve bu kimselere verilen hiz-
mete iligkin bilgileri her tiirlii vasitayla toplamaya,
islemeye ve paylagsmaya yetkilidir.” ifadesine yer
verilmistir. Ayn1 maddenin 3. fikrasinda da, “Ba-
kanlik ve bagh kuruluslari, mevzuatla kendilerine
verilen gorevleri yerine getirebilmek i¢in gereken
bilgileri, kamu ve 6zel ilgili biitiin kisi ve kurulus-
lardan istemeye yetkilidir. Tlgili kisi ve kuruluslar
istenilen bilgileri vermekle yikimladir.” hik-
miine yer verildigi goriilmektedir. Buna kargsilik
kamu hizmetinin etkin ve hizli bir bigimde ifas:
amaclanirken kamu hizmeti alanlarin en hassas ve
gizli bilgilerinden biri olan tibbi veriler alinmas:
noktasinda hukuk diizeninin cevaz verdigi usul ve
esaslara riayet edilmesinin gerekli oldugu da siip-
hesizdir.

Bu cercevede, 663 sayili Saglik Bakanlig: Ve
Bagl Kuruluslarinin Tegkilat Ve Gorevleri Hak-
kinda Kanun Hitkmiinde Kararname’nin “Bilgi top-
lama, isleme ve paylagsma yetkisi” baghkli 47.
maddesi ile Saglik Bakanlig: ve bagh kuruluslari,
“e-devlet uygulamalarini yerine getirebilmek ama-
ciyla biitlin kamu ve 6zel saglik kurum ve kurulus-
larindan; saglik hizmeti alanlarin, aldiklar: saglik
hizmetinin geregi olarak ilgili saglik kurum ve ku-
rulusuna vermek zorunda olduklar kisisel bilgileri
ve bu kimselere verilen hizmete iligkin bilgileri her
tiirlii vasitayla toplamaya, iglemeye, paylasmaya ve
istemeye” yetkili hale getirilmis ve ilgili kisi ve ku-
ruluslar da istenilen bu bilgileri vermekle yiikiimlii
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kilinmaisg ise de s6z konusu 47. madde Bakanlar Ku-
rulu'na KHK ¢ikarilmasi i¢in verilen yetki kanunu
kapsamina girmedigi gerekcesiyle Anayasa Mahke-
mesi tarafindan iptal edilmigtir.”!

Yonetmelik bazinda, tibbi verilerin gizliligi il-
kesi incelendiginde ise, Hasta Haklar1 Yonetmeli-
gimin 21. maddesi 6nem arz etmektedir. Soz
konusu maddede; “Hastanin, mahremiyetine sayg1
gosterilmesi esastir. Hasta mahremiyetinin korun-
masini agikea talep de edebilir. Her tiirlii tibbi mii-
dahale, hastanin mahremiyetine saygi gosterilmek
suretiyle icra edilir. Mahremiyete saygi gosteril-
mesi ve bunu istemek hakki; a)Hastanin, saglik du-
rumu ile ilgili tibbi degerlendirmelerin gizlilik
igerisinde yiiriitiilmesini, b) Muayenenin, teshisin,
tedavinin ve hasta ile dogrudan temas: gerektiren
diger islemlerin makul bir gizlilik ortaminda ger-
ceklestirilmesini” de kapsayacag: ifade edilmistir.

Hukukumuzdaki mevcut diizenlemelere bir
biitlin olarak bakildiginda temel prensibin tibbi ve-
rilerin gizliliginin saglanmasi oldugu kuskusuzdur.
Saglik hizmeti sunumunda gorev alan ve gorevleri
geregi bu bilgileri 6grenen doktorlarin da bu bilgi-
leri tigiincii kisilerle paylagsmamalar: hukuki bir ge-
reklililik oldugu kadar meslek etiginin de bir
geregidir. Nitekim Tiirk Tabipleri Birligi Hekimlik
Meslek Etigi Kurallari’'nin 9. maddesi “Hekim, has-
tasindan meslegini uygularken 6grendigi sirlarn
aciklayamaz. Hastanin 6lmesi ya da o hekimle ilis-
kisinin sona ermesi, hekimin bu yiikiimlilagini
ortadan kaldirmaz. Hastanin onam vermesi ya da
sirrin saklanmasinin hasta ya da 6teki insanlarin
yasamini tehlikeye sokmasi durumunda, hastanin
kigilik haklarinin zedelenmemesi kosuluyla, hekim
bu sirr1 saklamakla

ylikimlii degildir. Yasal zorunluluk durumla-
rinda hekimin rapor diizenlemesi de, meslek sirri-
nin agiklanmas: anlamina gelmez. Hekim, tanik ya
da bilirkisi olarak mahkemeye ¢agrildiginda olayin
meslek sirr1 oldugunu ileri siirerek bu gorevlerin-
den cekilebilir.” hitkmiine; 31. maddesinde de,
“Hasta dosyalarindaki bilgilerin genis bir ozeti ile
bilgi ve belgelerin 6rnekleri, istegi durumunda has-
taya verilir. Hekim, yasal zorunluluk olmadikea, bu
bilgileri bagkasina veremez. Hekim, hastanin kim-

lik bilgilerini sakli tutmak kosuluyla, bu bilgileri
dosya tizerinden yapacag arastirmalarda kullana-
bilir.” hiikmiine yer vererek ayni hususa vurgu
yapmustir. Su halde, gercek ve tiizel kisilerden has-
taya ait bilgilerin islenmesi ya da aktarilmas: tale-
bini alan saglik hizmetinin ifasinda gorevli
kisilerin, pozitif hukuk geregi bu bilgilerin ancak
hastanin rizas: ile verilebilecegi hususunda titiz
davranmalari elzemdir. Bununla birlikte kanun ko-
yucunun da ivediikle hangi makamlar-kisiler tara-
findan ve hangi hallerde tibbi verilerin {iglincii
kisilerle paylasilabilecegine iligkin istisnai hitkiim-
ler noktasinda acik, kapsamli ve saglik personeline
yol gosterici bir diizenlemeyi hayata gecgirmesi ge-
rekmektedir.

0 SONUC

Tibbi verilerin korunmasini isteme hakki tasidig:
o6nem sebebiyle hukuk diizeni tarafindan titizlikle
korunmas: gereken temel bir insan hakkidir. Bu iti-
barla gerek uluslararasi diizenlemelerde gerekse
ulusal diizenlemelerde bu hakk: koruyucu hitkiim-
ler sevk edilmeye ¢aligilmigtir. Hatta uluslararas:
metinler tetkik edildiginde tibbi verilerin diger ki-
sisel veriler kiimesi i¢inde ve fakat ayr1 olarak has-
sas ve 0zel olarak korunmas: gereken veriler oldugu
goriilmektedir.

Glntimizde bircok kamu hizmetinin elektro-
nik yollarla saglanmaya calisilmasi ve bu yolla sag-
lik hizmetlerinin de etkin ve hizli bir bicimde
sunulmasi istegi, tibbi verilerin gizliligi ile saglik
hizmetlerinin etkin bir bicimde sunumu nokta-
sinda hukuki menfaatler ¢atigmasina neden olmak-
tadir. Bu noktada her iki hukuki menfaat arasinda
optimal bir dengenin saglanmas: ise zaruridir.

T1bbi ge¢mislerine iligkin verilerin korunma-
sin1 isteyen bireyler ile kamu hizmetlerinin tesisi
icin bu bilgileri kullanmak isteyenler arasindaki
hukuki dengenin saglanmasi noktasinda, kisisel ve-
rilerin iglenmesinde dikkat edilmesi gereken ilke-
leri belirleyen uluslararasi metinlerdeki usuliin
takip edilmesi elzemdir. Bu ¢ercevede bu veriler
verilmeden once birinci agamada, bu verilerin
hangi makamlar tarafindan alinabilecegi ile alin-
mas1 ve paylagiminin usul ve esaslar1 Yonetmelik
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veya KHK ile degil bizzat kazuistik (ayrintili) bir
bicimde kanuni diizenleme ile mutlaka belirlen-
melidir. Tkinci asamada bu verilerin verilmesinin
nedenleri izah edilerek kisisel veri sahipleri mut-

laka bilgilendirilmeli ve onaylar1 alinmalidir.

Uciincii ve en 6nemli agama ise bu verilerin gizlili-
ginin saglanmasidir. Bir bagka deyisle bu verilerin
kanunen yetkili kilinan kigiler haricinde kullanil-
masinin oniine gegici teknik ve hukuki altyapinin
tesis edilmesi gereklidir.

Ayrintili bilgi icin bkz., Hakeri H., Tip Hukuku,
Seckin, Ankara 2007, s. 56.

Kiling D., Anayasal Bir Hak Olarak Kisisel Ver-
ilerin Korunmasi, AUHFD, 61 (3) 2012:1089-
1169, s. 1149.

Kisisel Verilerin Korunmasi Hakkinda Kanun
Tasarisi Madde 3. Avrupa Konseyi tarafindan
“Kisisel Nitelikteki Verilerin Otomatik isleme
Tabi Tutulmasi Karsisinda Sahislarin Korun-

I KAYNAKLAR

glniimiizde anayasal glivenceye baglanmis
haklari ifade etmek icin kullanilirken, “insan
haklar” devlet tarafindan giivence altina alin-
sin ya da alinmasin, onurlu bir yasam
strdirmek icin insanlarin sahip olmasi gerek-
tigi distindilen tim haklar ifade eder. (Uygun
0., Kamu Hukuku Incelemeleri (insan Haklari,
Demokrasi, Hukuk Devleti, Egemenlik), Oniki
Levha Yayinlari, istanbul 2011s. 8.)

Kitaplari, No. 1, s. 68). Bununla birlikte
mahkeme ayni davada, “sahidin tibbi kayit-
larinin ifsasinin, 8. Madde 2. fikradaki an-
lamiyla, mahkeme agisindan “gerekli”
olduguna karar vermistir. Ancak Mahkeme,
temyiz mahkemesi kararinda sahidin adinin
ve HIV statisiiniin yayinlanmasinin herhangi
bir mesru amag gerekli olmadigina; ayrica
davacinin tibbi kayitlarinin detaylarini (HIV

masina Dair S6zlesme Madde 2. Kimligibeli- 8- Kiling D., Anayasal Bir Hak Olarak Kisisel statisl) igeren dava dosyalarinin, 101l sonra
lenebilir gergek Kisi, Avrupa Birliginin Verilerin - Korunmasi, AUHFD, 61 (3) kamuya agik hale gelmesinden ve 10 yil sonra
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Google Inc. Tarafindan 1 Mart 2012 Tarihinde 1169. 5. 1099, 5. 1111, ftaplart, No. 1, s. 68-69).
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Hukuk Fak. Dergisi, 3(1) 2013, 99-124,s.  12. Diilger M.V., Saglik Hukukunda Kisisel Veri- Dergisi, Say! 87, 2010, 90-120.
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zler K., Anayasa Hukukuna Giris, Genel
Esaslar ve Turk Anayasa Hukuku, Bursa
2011,s. s. 138. “Temel hak” ifadesi

Sayg Gosterilmesi Hakki, Avrupa insan Hak-
lari Sézlesmesi'nin 8. Maddesi'nin Uygulan-
masina lliskin Kilavuz, insan haklar El
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14.2.2013 tarih, 2011/150 E. 2013/30 K. sayili
ve 4.12.2014 tarih 2013/114 E. 2014/22 YD K.
sayili kararlari.



