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Beden Egitimi Siniflarinda Ogrenme ve
Performans Yénelimi Olceginin
[lkdgretim Tkinci Kademe Ogrencileri Igin
Gegerlilik ve Giivenilirlik Caligmasi

Validity and Reliability Study of
“Learning and Performance Orientations in
Physical Education Classes Questionnaire” for
Secondary School Students

OZET Amag: Bu ¢alisma, “Beden Egitimi Simiflarinda Ogrenme ve Performans Yénelimi Olgegi
(BEDOPYO) nin psikometrik 6zelliklerinin ilkogretim ikinci kademe (6, 7 ve 8. simif) 6grencileri
iizerinde test edilmesi amac1 ile yapilmistir. Gereg ve Yontemler: Caligmaya, yaglar1 12-15 yil
arasinda degisen 154 (Xyas=13,37 Ss=0,88)’ii erkek ve 137 (Xyas=13,39 Ss=0,77)’i kiz olmak iizere
toplam 291 (Xyas= 13,38 Ss= 0,83) ilkogretim ikinci kademe 6grencisi katilmistir. Olgegin faktor
yapisinu degerlendirmek igin Dogrulayici Faktor Analizi ve giivenirligin degerlendirilmesi igin ise
Cronbach’s Alpha katsayis: kullamilmigtir. Bulgular: Dogrulayici Faktor Analizi sonuglarina gore,
6lgegin uyum indeksleri x*/sd=863,11/558=2,35, RMSEA=0,05, NNFI=0,98, NFI=0,92, CFI=0,98 ve
AGFI=0,86 olarak bulunmustur. Lambda ()), t ve R2 degerleri ise 0,05 diizeyinde anlaml1 olarak
bulunmustur. BEDOPYO'niin i¢ tutarlik katsayilari, 6gretmen kaynakli grenme yonelimi igin
0,68, 6grencilerin yarigma yonelimi i¢in 0,67, 6grencilerin hatalar1 hakkindaki endiseleri i¢in 0,72,
gabasiz sonuca y6nelim i¢in 0,50 ve 6grencilerin 6grenme y6nelimleri i¢in 0,88 olarak bulunmus-
tur. Sonug: BEDOPYO'niin, beden egitimi ders ortamlarinda ilkégretim ikinci kademe dgrenci-
lerinin iklim algilamalarini belirlemede gegerli ve giivenilir bir ara¢ oldugu soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Beden egitimi; algilanan iklim; dogrulayic: faktor analizi

ABSTRACT Objective: The aim of this study was to test psychometric proporties of “Learning and
Performance Orientations in Physical Education Classes Questionnaire (LAPOPECQ)” for second-
ary school studenst (grades 6, 7 and 8). Material and Methods: The sample of this study constituted
154 (Mage=13.37 Ss=0.88) boys and 137 (Mage=13.39 Ss=0.77) girls, total of 291 (Mage=13.38
Ss=0.83) students aged between 12 to 15 years. Confirmatory factor analysis was conducted to test
factor structure of LAPOPECQ. Cronbach alpha coeffiecient was calculated to test the reliability.
Results: Confirmatory Factor Analysis revealed good fit index values (x2/sd=863.11/558=2.35,
RMSEA=0.05, NNFI=0.98, NF1=0.92, CFI=0.98 and AGFI=0.86). Lambda, t and R2 values were sig-
nificant at 0.05 level. The Cronbach alpha coefficients were 0.50 for “outcome without effort”; 0.88
for “student learning orientation”; 0.68 for “teacher initiated learning orientation”; 0.67 for “stu-
dent competetive orientation”; 0.72 for “student worry about mistakes”. Conclusion: It can be con-
cluded that Turkish version of LAPOPECQ is valid and reliable scale for assessing perceived
motivational climate of students in physical education lessons.

Key Words: Physical education; perceived climate; confirmatory factor analyses
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on yillarda beden egitimi ve spor alaninda yapilan ¢aligmalar, beden
egitimi dersinde yaratilan 6grenme ortaminin niteliginin, 6grencinin

aktiviteye katilimini ya da aktiviteyi stirdiirmedeki kararliligin etki-
ledigini ortaya koymustur."® Christodoulidis, Papaioannou ve Digelidis ta-
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rafindan yapilan arastirmada, beden egitimi dersine
katilim {izerinde bireysel farkliliklarin; Hassandra,
Goudas ve Chroni tarafindan yapilan ¢aligmada ise
durumsal faktorlerin, yani sosyal ¢evresel faktorle-
rin de etkisinin oldugu belirtilmigtir.*>

Hedefi gerceklestirme yaklagimi cercevesinde
beden egitimi dersine katilimi etkileyen durumsal
faktor, bireyin algiladig: giidiisel iklimdir. Hedefi
gerceklestirme teorisinin temel yapilarindan biri
olan “gtidiisel iklim”, bir eylemin hedeflerini etki-
lemeye neden olan durumsal psikolojik cevre ola-
rak tanimlanir.® {1k kez Ames ve Maehr tarafindan
kullanilan bu kavram, bir bagar1 ortaminda (6rne-
gin; beden egitimi) eriskinler tarafindan olusturu-
lan farkl cevreleri ifade eder. Bu gevreler, yetenek
ve beceri kavramlariyla iligkili olup, bireylerin be-
lirli bir hedef perspektifi benimsemesinde etkili rol
oynar. Bunun sonucunda da, uygun ya da uygun
olmayan basarma stratejileri benimsenir.®

Beden egitimi ve spor alaninda yapilan ¢alig-
malarda iki tip giidiisel iklimden bahsedilmektedir;
bunlar ustalik ve performans iklimidir.*”-1° Ustalik
iklimi, ustalik ve 6z-gelismenin 6gretmenler tara-
findan giiclendirilmesi ve basarinin 6z-referansh
bir terim olarak tanimlanmasini igerirken; buna zit
olarak; performans iklimi, 6gretmenler norm-refe-
ranslh bagariyi giiclendirdiginde algilanir. Calisma-
lar siklikla, algilanan wustalik ikliminin igsel
gldiilenme, doyum ve basarinin ¢abadan dogdugu
inanclar ile pozitif iligkili; algilanan performans ik-
liminin ise diisiik algilanan yetenek, negatif tutum
ve bagarinin yetenegin bir sonucu oldugu inancla-
riyla baglantili oldugunu gostermistir.”!!

Algilanan giidiisel iklim, bir etkinlikteki ¢a-
bayi, 1srari, bilis diizeyini, duygular: ve bireylerin
davraniglarini etkileyebilir.'? Diger taraftan ogret-
men, beden egitimi derslerinde giidiisel iklimi ya-
ratmada o6nemli role sahiptir. Bir 6gretmenin
pedagojik ve didaktik (6grenciyle tartigma ve geri-
bildirim) kazanimlar: simifin giidiisel iklimini etki-
ler. Sinifin tiyeleri de (6grenciler) bir diger 6nemli
faktordiir. Sinifin ¢ogunlugu gorev yonelimli ise
iklim, ustalik icerikli olma egilimdedir. Eger 68-
rencilerde ego yonelim baskinsa, iklim performans
icerikli olma egilimindedir."
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Bireyin bir etkinlige katilimdaki ¢abasini, 1s-
rarini ve o etkinlige iliskin duygu, diisiince ve dav-
raniglarinin etkilenmesinde 6nemli rol oynayan
algilanan giidiisel ikliminin degerlendirilmesine
yonelik bazi 6l¢me araglar1 gelistirilmistir.>* Or-
negin; Papaionnou tarafindan sinif ortamlarindaki
algilanan giidiisel iklimi belirlemek amac1 ile
“Beden Egitimi Siniflarinda Ogrenme ve Perfor-
mans Yonelimi Olgegi [Learning and Performance
Orientations in Physical Education Classes Questi-
onnaire-(LAPOPECQ)]” gelistirilmistir ve clgek 26
maddeden olugmaktadir.’* Olgegin Slovak ve
Tiirkce versiyonlar1 yapilarak farkl: dillerde kulla-
mmi saglanmigtir.”>1” Diger taraftan; Biddle, Cury,
Goudas, Sarrazin, Famose ve Durand, 28 maddeden
olusan “Beden Egitimi Simf Iklim Olgegi
(PECCS)”ni gelistirmistir.’® Olcek, LAPOPECQ nun
(Papaioannou, 1994) bes alt dlgeginden dordi baz
alinarak gelistirilmistir. Bu dlgegin Fransiz versi-
yonu (L’Echelle de. Perception du Climat Motiva-
tional-EPCM) yine Biddle, Cury, Goudas, Sarrazin,
Famose ve Durand tarafindan yapilarak, dlgegin
farkl bir kiiltiirde kullanilabilirligi ortaya konul-
mustur, '8

Ulkemizde yapilmis ¢aligmalara bakildiginda,
beden egitimi siniflarinda giidiisel iklimi 6l¢gmek
icin Tiirkce’ye kazandirilmis iki 6l¢ek bulunmak-
tadir. Bunlardan ilki “Beden Egitimi Siniflarinda
Ogrenme ve Performans Yénelimi Olgegi” digeri
ise “Uclii Motivasyonel Tklim” 6lgegidir.'®"® “Uglii
Motivasyonel Iklim” lgeginin Tiirkge versiyonu-
nun gegerlilik ve giivenirlik ¢aligmasi Agbuga ve
Xiang tarafindan gelistirilmis ve Erturan, ker,
Arslan ve Demirhan tarafindan ise farkli simif dii-
zeyleri icin yeniden yapilmistir. > Olgegin geger-
liligi ve giivenirliligi Agbuga ve Xiang tarafindan 8.
ve 11. simiflar icin; Erturan, Ilker, Arslan ve De-
mirhan tarafindan ise 9, 10, 11 ve 12. siniflar i¢in s1-

nanmigtir.?0?

Bu ¢alisgmada daha 6nce gegerliligi ve glivenir-
liligi lise (1, 2 ve 3. sinif) 6grencileri tizerinde Dag-
dan, Camliyer, Camliyer ve Kazak Cetinkalp
tarafindan gerceklestirilen 26 maddelik “Beden Egi-
timi Simiflarinda Ogrenme ve Performans Yénelimi
Olgegi’nin gecerliligi ve giivenirliliginin ilkdgretim
ikinci kademe (6, 7 ve 8. sinif) 6grencileri tizerinde
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sinanmasi amaglanmigtir.'® Bahsi gecen olgegin 27
maddelik formunun gecerliligi ve giivenirliligi ise
Haslofca, Altiparmak ve Haslofca tarafindan 5, 6 ve
7. simuf 6grencileri tizerinde irdelenmistir.'” Dagdan,
Camliyer, Camliyer ve Kazak Cetinkalp tarafindan
26 maddelik formun psikometrik 6zelliklerinin lise
ogrencilerinde arastirilmasi; Haslofca, Altiparmak
ve Haslofca tarafindan yapilan ¢aligmada 6lgegin 27
maddelik formunun psikometrik 6zelliklerinin ele
alinmas: bu ¢aligmayi yonlendirmistir.'®!” Diger bir
deyisle, “Beden Egitimi Siniflarinda Ogrenme ve
Performans Yonelimi Olgegi”nin psikometrik 6zel-
likleri ile ilgili olarak daha 6nce iilkemizde yapilan
calismalardaki gerek 6rneklem (yas grubu farklilik-
lar1) gerekse kullanilan 6lgeklerin formlarindaki
(madde sayilar1) farkliliklar bu ¢alismanin gercek-
lestirilmesinde etken olmustur. Bu ¢aligmada, 6lce-
gin daha 6nce Dagdan ve ark. tarafindan gecerliligi
ve giivenirliligi sinanan 26 maddelik formu ele alin-
mistir.'s Olcek, baz1 calismalarda 27 maddeli olarak
da ele alinmigtir.”*#2 Ancak, yapilan ¢aligmalarda
6lcegin 26 maddelik formunun giivenilirlik deger-
lerinin daha iyi oldugunun ortaya konulmasindan
dolay: 6l¢egin 26 maddelik formunun kullanilma-

sina karar verilmigtir.24%

I GEREG VE YONTEMLER

Calismaya, Izmir ili Balcova ilcesindeki yaglar1 12-
15 yil arasinda degisen 154 (Xyas=13,37 Ss=0,88)’ii
erkek ve 137 (Xyas=13,39 Ss=0,77)i kiz olmak
{izere toplam 291 (Xyas=13,38 Ss=0,83) 6grenci go-
nilli olarak katilmigtir. Caligmaya katilan 6gren-
ciler ilkogretim 6, 7 ve 8. simiflarda 6grenim
gormektedir.

Caligmada veri toplama araci olarak, Papa-
ioannou tarafindan sinif ortamlarindaki algilanan
gidiisel iklimi belirlemek amac: ile gelistirilen
“Beden Egitimi Siniflarinda Ogrenme ve Perfor-
mans Yénelimi Olgegi (BEDOPYO)” kullanilmis-
tir.'* BEDOPYO 26 maddeden olusmaktadir.
Olcekte yer alan maddeler “Kesinlikle katilmiyo-
rum” ile “Kesinlikle katiliyorum” arasinda degisen
5’li Likert 6lgek tizerinde cevaplandirilmaktadir.

Olgek “6gretmen kaynakli 6grenme yonelimi”, “6g-

renci merkezli 6grenme yonelimleri” “6grencilerin
hatalar1 hakkindaki endigeleri”, “cabasiz sonuca yo-
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nelme” ve “6grencilerin yarigma yonelimi” olmak
iizere toplam 5 alt boyuttan olusmaktadir. Dasdan,
Camliyer, Camliyer ve Kazak Cetinkalp tarafindan
yapilan gecerlilik ve giivenirlilik ¢aligmasina, 214
(%46) 1 kadin, 255 (%54)’i erkek toplam 469 lise 1,
2 ve 3. simif dgrencisi katilmistir.'¢ Olcegin belirti-
len alt dlgeklere ait i¢ tutarlilik degerleri 0,47 (ha-
talar hakkinda endise duyma) ile 0,79 (6gretmen
kaynakli 6grenme yonelimi) arasinda degismekte-
dir.

Olgegin gegerlilik ve giivenirlilik asamasina
gecilmeden 6nce, Dagdan, Camliyer, Camliyer ve
Kazak Cetinkalp tarafindan yapilan ¢aligmada, baz:
alt boyutlarin giivenilirliklerinin diisiik olmasin-
dan dolayi, élgekte yer alan maddelerin Tiirkge ifa-
desi tekrar gdzden gegirilmistir.'® Olgekte yer alan
maddeleri gozden gecirme asamasinda, Olgegin
Dagdan, Camliyer, Camliyer ve Kazak Cetinkalp ta-
rafindan yapilan 6nceki formu Spor Pedagojisi ve
Spor Psikolojisi alaninda calisan ve Ingilizce bilen
iki akademisyen tarafindan incelenmis ve bazi
maddelerin ciimle yapisinda ve anlamlarinda bo-
zukluklarin oldugu; bazi maddelerin gevirileri ile
diizeltmelerin yapilmas: gerektigi belirtilmistir.'®
Bu maddeler 1, 2, 3,4,6,7,8,9,11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 18, 21 ve 25’tir. Bunun iizerine, orijinal
6lcek ile daha 6nce Dagdan ve ark. tarafindan olus-
turulan Tirkee form kargilagtirilmig ve bazi mad-
deler icin tekrar ceviri islemi gergeklestirilerek
6lcegin son sekli olusturulmustur. Bu iglemlerden
sonra [zmir 1 Milli Egitim Miidiirliigiinden alinan
“Milli Egitim Bakanligina Bagli Okullara Aragtirma
ve Uygulama Yapabilme” izni ile aragtirmaya kati-
lan okullarin beden egitimi derslerinin ilk ya da son
20 dakikas: igerisinde dlgek sinif ortaminda uygu-
lanmigtar.

Veri toplama aracinin faktor yapisinin sinan-
masinda Dogrulayici Faktér Analizi (DFA), gtive-
nirliliklerinin sinanmasinda ise Cronbach Alpha
gtvenilirlik katsayis1 kullanilmistir. DFA analizleri
LISREL kullanilarak yapilmistir. Analizlerde en
¢ok olabilirlik [maximum likelihood, (ML)] yon-
temi kullanilmigtir. Modelin uyum iyiligini deger-
lendirmek icin cesitli uyum indeksi kriterleri
kullanilmistir. DFA ile model-veri uyumuna ilig-
kin hesaplanan istatistiklerden en eski ve sik kulla-
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nilani ki-kare (x?)’dir. x? uyum istatistigi orneklem
biiyiikligline duyarh oldugu icin 6zellikle 6rnek-
lem sayis1 250’den fazla olan 6rneklemlerde prob-
lem olusturmaktadir. Bu problemi ortadan
kaldirmaya yonelik olarak x*ye ek olarak farklh
uyum indekslerinin de kullanilmas: 6nerilmekte-
dir.?® Bu dogrultuda, x*/sd, RMSEA-root mean
square error of approximation (kék ortalama kare
yaklagim hatasi), CFI-comparative fit index (karsi-
lagtirmali uyum indeksi), GFI-goodness of fit index
(uyum iyiligi indeksi), AGFI-adjusted goodness of
Fit index (diizenlenmis iyilik uyum indeksi); NFI-
normed fit index ve NNFI-non-normed fit index
(normlagtirilmig/normlastirilmamis uyum indeksi)
gibi sik kullanilan uyum indeksleri kullanilmigtir.?”-
¥ Bunlardan x?/sd degerinde 3 ve daha diisiik de-
gerler iyi bir model uyumu, 5’e kadar olan degerler
ise yeterli bir model uyumu olarak kabul edilmek-
tedir.?*3! NFI, GFI, AGFI, CFI ve NNFI degerlerinin
0.90’dan biiyiik olmasi kabul edilebilir, 0.95’ten
biiytik olmas: iyi uyumun gostergesi olarak kabul
edilmektedir.?3* Diger taraftan, RMSEA indeksi-
nin 0.05 altinda olmasi ¢ok yakin model veri uyu-
muna; 0,08’e kadar olmasi kabul edilebilir uyuma;
20,10 olan modeller ise zayif model veri uyumuna
isaret etmektedir.3-3?

I BULGULAR

DFA sonucu “Beden Egitimi Siniflarinda Ogrenme
ve Performans Yonelimi Olgegi” icin elde edilen
uyum indeks degerleri incelendiginde (x%sd= 1,76,
NFI= 0,94, NNFI= 0,97, CFI= 0,98, GFI= 0,89, AGFI=
0,86 ve RMSEA= 0,05) bes faktorlii yapida ¢ok iyi
uygunluk gosterdigi ortaya konulmustur (Tablo 1).

Diger taraftan; dogrulayic: faktor analizi yo-
rumlanirken DFA’ya gore maddelerin Lambda
(faktor yiikit), t ve R? degerleri de 6nem tagimakta-
dir (Tablo 2).

TABLO 1: BEDOPYO'niin uyum indeksleri.

n X4sd RMSEA NFI  NNFI CFI GFl  AGFI
291 176 0,05 094 097 09 089 086

BEDOPYO: Beden egitimi siniflarinda é§renme ve performans yonelim élgegji; RMSEA:
Kok ortalama kare yaklagim hatasi; NFI/NNFI: Normlagtirimis/normlagtirimamis uyum
indeksi; CFI: Kargilagtirmali uyum indeksi; GFI: Uyum iyilii indeksi, AGFI: Diizenlen-
mig iyilik uyum indeksi.

Turkiye Klinikleri J Sports Sci 2012;4(2)
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TABLO 2: BEDOPYO'niin DFA sonuglarina gére
standardize edilmis Lambda (A), t ve R? degerleri.

Faktorler Maddeler A t R2
Odratmen kaynakli égrenme yénelimi 1 0,63 11,02 039
7 0,67 10,84 045
15 0,50 1158 025
16 0,55 11,45 030
22 0,60 10,14 0,55
Ogrenci yarisma yénelimi 4 0,71 9,02 0,50

6 0,59 1051 0,34
8 0,25 11,84 0,07
21 0,74 1064 0,32
25 0,73 10,72 0,31
Ogrencilerin hatalar hakkindaki endiseleri 2 0,52 1075 0,27
9 0,46 11,11 021
14 0,65 939 043
19 0,63 952 039
23 0,56 982 036
Gabasiz sonuca ydnelim 3 0,13 12,08 0,02
11 0,32 11,72 0,11
12 0,71 548 0,50
17 0,09 12,03 0,01
(")grenci Sgrenme yonelimi 5 0,63 11,38 040
10 0,73 10,55 0,53
13 0,70 11,04 050
18 0,72 10,68 0,51
20 0,74 10,74 0,56
24 0,56 10,93 052
26 0,73 10,87 0,53

Tablo 2’de elde edilen Lambda (M), t ve R? de-
gerlerinin 0,05 diizeyinde anlamli oldugu goriil-
mektedir. Faktor yiiklerini gosteren Lambda (M)
degerlerine bakildiginda, faktor yiiklerinin 0,09-
0,74 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu degerler,
maddelerin faktor yiiklerinin kabul edilebilir dii-
zeyde olduguna isaret etmektedir. Ayni zamanda
gozlenen degiskenlerin (maddeler) gizil degiskenleri
(boyutlar) agiklama durumlarina iligkin t degerleri
ise 0,01 diizeyinde anlaml oldugu gériilmektedir.
Diger taraftan, R? degerlerine bakildiginda, alt fak-
torler tarafindan maddelerde agiklanan varyans
miktarinin ise 0,01-0,56 arasinda degistigi goriil-
mektedir. Tim bu bulgular 6l¢egin tatmin edici dii-
zeyde yap1 gegerliligine sahip olduguna iligkin kanit
olarak degerlendirilebilir. Ancak madde 3, 8, 11 ve
17'nin oldukea diigitk Lambda (faktor yiki) ve R?
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degerleri olmasina ragmen, t degerlerindeki mani-
darlik nedeni ile, maddelerin 6lcekten ¢ikarilma-
sina gerek duyulmamigtir.

“Beden Egitimi Simiflarinda Ogrenme ve Per-
formans Yonelimi Olgegi nin i¢ tutarlilik katsayi-
lar1, 6gretmen kaynakli 6grenme yonelimi i¢in
0,68, ogrencilerin yarigma yonelimi i¢in 0,67, 6g-
rencilerin hatalar1 hakkindaki endiseleri i¢in 0,72,
cabasiz sonuca yonelim i¢in 0,50 ve 6grencilerin

ogrenme yonelimleri i¢in 0,88 olarak bulunmustur.

I TARTISMA VE SONUG

Bu ¢aligmanin amaci, “Beden Egitimi Siniflarinda
Ogrenme ve Performans Yonelimi Olcegi”nin ilk-
ogretim ikinci kademe 6grencileri igin gecerlilik ve
glivenirliliginin sinanmasidir.

Bu amagla 6l¢egin faktér yapisinin ortaya ¢i-
kartilmasinda DFA yo6ntemi kullanilmis ve elde
edilen faktor yapisinin orijinal 6lgegin bes faktorli
yapisiyla tutarh oldugu bulunmustur. Olgegin Das-
dan, Camliyer, Camliyer ve Kazak Cetinkalp tara-
findan lise 6grencileri {izerinde yapilan gecerlilik
ve giivenirlilik caligmasinda, 6lcegin gegerliligi
acimlayic: faktor analizi ile test edilmis ve hem 61-
cegin orijinal bes faktorlii yapisina uygun hem de
bu caligmada elde edilen faktor 6riintiisiine benzer
sonuglar elde edilmistir.'® Bu calismada elde edilen
bes faktorlii yapi, Papaioannou tarafindan 6lcegin
orijinal (Yunan) versiyonu i¢in elde edilen bes fak-
torlii yap ile de benzerdir."* Olgegin bes faktorlii
yapisina bakildiginda, iki faktoriin “6grenme
iklim”ini anlatan “6grencilerin 6grenme y6nelim-
leri” ve “6gretmen merkezli 6grenme yonelimi” ol-
dugu, diger t¢ faktorin “performans iklimi’ni
anlatan “6grencilerin yarigma yonelimi”, “6grenci-
lerin hatalar1 hakkindaki endiseleri” ve “6grencile-
rin ¢abasiz sonuca yonelimi” oldugu goriilmektedir.
Olgegin diger bir uyarlamasi da, Erpic, Boben, Skof,
Zabukoves ve Bric tarafindan 12-17 yas aras1 Slovak
ogrenciler i¢in yapilmis ve benzer bulgulara ulagil-
migtir.”® Diger taraftan 6lgegin 14-16 yas Singa-
purlu 6grenciler i¢in uyarlamasini yapan Sproule,
Wang, Morgan, McNeill ve McMorris ise 6lcekte
gecerli bir yapi elde etmek i¢in ilk DFA sonucu fak-
tor yikd 0,40'1n altinda olan bes maddenin ¢ikar-
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tilmasi ile ikinci kez DFA yapmis ve daha gegerli

1.‘25

bir yapiya ulagmiglard:

Olgegin giivenirliligini sinamak amaci ile ya-
pilan Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayilar: ele
alindiginda, daha 6nce Dasdan, Camliyer, Camli-
yer ve Kazak Cetinkalp tarafindan lise 6grencileri
tizerinde yapilan ¢aligmada elde edilen degerlerle
farklilik gosterdigi bulunmugtur.’® Bu ¢aligmada,
“Ogretmen kaynakli grenme” ve “cabasiz sonuca
yonelme” alt boyutlar: i¢in elde edilen i¢ tutarlilik
katsayilarinin Dagdan, Camliyer, Camliyer ve
Kazak Cetinkalp tarafindan yapilan ¢aligmada elde
edilen degerlerden daha diistik oldugu; diger ti¢ alt
6lcege ait degerlerin ise yiiksek oldugu bulunmus-
tur.'® Caligma bulgulari ile Haslofca, Altiparmak ve
Haslofca tarafindan yapilan ¢alisma bulgular ki-
yaslandiginda da, ayn1 iki alt boyutun degerinin bu
caligmada dustik, diger ti¢ alt boyuta ait degerlerin
ise Haslofca, Altiparmak ve Haslof¢ca'nin elde ettigi
degerlerden yiiksek oldugu bulunmustur.!” Papa-
ioannou tarafindan yapilan caligmadaki degerler ile
kiyaslandiginda ise bu ¢aligmada tiim alt boyutlar
icin elde edilen degerlerin daha diisiik oldugu go-
rillmektedir.!* Papaioannou nun ¢aligmasinda ori-
jinal Olcege ait i¢ tutarlilik katsayilari 0,65
(cabasiz sonuca yonelim) ile 0,84 (6grencilerin
dgrenme yonelimi) arasinda bulunmusgtur.' Ote
yandan, Papaioannou tarafindan yapilan calig-
mada da, bu ¢alismada oldugu gibi en diisiik i¢ tu-
tarlilik katsayisi “cabasiz sonuca yonelim” alt
boyutunda; en yiiksek i¢ tutarlilik katsayisi ise “63-
rencilerin 6grenme yonelimleri” alt boyutunda
elde edilmistir.'

Elde edilen i¢ tutarlilik katsayilar1 genel ola-
rak ele alindiginda BEDOPYO'niin alt boyutlari-
nin i¢ tutarlilik katsayilarinin 0,50'nin iizerinde
oldugu bulunmugtur. Elde edilen giivenirlilik kat-
sayilar1 ¢abasiz sonuca yonelim alt boyutu harig;
Alpar tarafindan oldukea giivenilir olarak ifade edi-
len 0,60-0,80 degerleri arasinda bulunmugtur.®
Ancak hem ig tutarlilik katsayilar incelendiginde
hem de Lambda degerleri incelendiginde, madde 3,
11 ve 17’nin yer aldig1 “cabasiz sonuca yonelim” alt
boyutunun diisiik i¢ tutarhilik katsayisina sahip ol-
dugu goriilse de, t degerindeki 0,01 diizeyindeki
anlamhilik, bu diisiik glivenirlilik ve gecerlilik de-
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gerine sahip maddelerin, dl¢ek i¢cin 6nemsiz olma-
digin1 vermistir. 8. (6grenci yarisma yonelimi)
maddenin yer aldig: alt boyut ise diistik glivenirli-
lige sahip olmayan bir boyut oldugundan ve mad-
denin anlaml t degerine sahip olmasindan dolayz,
o maddenin de dl¢ek i¢in 6nemsiz olmadigina karar
verilmistir.

Ote yandan, 0,50 sosyal bilimler i¢in oldukc¢a
diigiik kabul edilmektedir.?¢ Kabul edilebilir deger
0,60 ve yukarisi olarak daha siklikla kabul edildi-
ginden 0,60'1n altindaki giivenirlilige sahip alt
6lcek olan “cabasiz sonuca yonelim” alt 6lgeginin
guvenirliliginin diisiik oldugu, bu alt 6lgegin giive-
nirliliginin sinanmasina yonelik yeni ¢alismalarin
yapilmasi ve maddelerin tekrar gézden gecirilmesi
onerilebilir.®>3¢ Ciinkii bu alt boyut, Dagdan, Cam-
liyer, Camliyer ve Kazak Cetinkalp, Haslofca, Alti-
parmak ve Haslofca ve Papaioannou tarafindan
yapilmis caligmalarda da, diger boyutlara gore
distik i¢ tutarhlik katsayisina sahiptir.!*161
Sproule, Wang, Morgan, McNeill ve McMorris, ¢a-
basiz sonuca yonelim alt boyutunu 6l¢ekten tama-
men ¢ikartarak, olgegi dort faktorli bir yapiya
dénistiirmiiglerdir.”® Dolayisiyla bu alt 6lgegin
maddelerinin (Ornegin; beden egitimi dersinde -
retmen, az ¢abayla kazanabilen égrenciden daha
¢ok memnun olur; beden egitimi dersinde az ¢aba
ile en iyi performansi gésterenlerin basarili 6gren-
ciler oldugu diisiiniiliir) diger alt 6lgekler kadar iyi
calismadig, farkli caligmalar ile destek bulmustur.
Ancak bu ¢aligmada DFA analizi ile elde edilen t
degeri bulgularindan hareketle, bu alt boyutun

Elif Nilay DASDAN ADA ve ark.

6lcek icin 6nemsiz sayillamayacagina karar verilmis
ve ilkogretim 6, 7 ve 8. siniflar icin beg boyutlu yap:
korunmustur. Diger taraftan literatiirde DFA so-
nucu faktor yiikii 0,40’1n altinin elenebilecegi be-
lirtilse de, t degerlerinin anlamli olup olmadigi,
madde eliminasyonunda dikkat edilmesi gereken

bir nokta olarak vurgulanmigtir.?>34

Elde edilen bulgular genel olarak degerlendi-
rildiginde, 6lcegin ilkdgretim 6, 7 ve 8. sinif diize-
yindeki ve bu yas grubundaki 6grencilerin beden
egitimi simiflarindaki algiladiklar giidiisel iklimin
degerlendirilmesi amaci ile kullanilabilecegi soy-
lenebilir. Olgege ait gegerlilik bulgular 6lgegin &61-
¢lilmek istenen yapiyr 6lgtiigiini, givenilirlik
sonuglari ise 6l¢egin bir alt boyut harig (¢abasiz so-
nuca yonelim) tutarli oldugunu gostermektedir.
Ancak giivenilirlik diizeyi diisitk olan “cabasiz so-
nuca yonelim alt 6lcegi” ile ilgili net sonuglara
ulagmak i¢in 6l¢egin giivenilirliginin sinanmasina
yonelik farkli ¢alismalarin yapilmasi 6nerilebilir.
Bu 6lgek kullanilirken, bu alt boyutla elde edilen
bulgularin yorumlanmasina dikkat edilmelidir. Bu
calismanin farkli 6rneklem gruplariyla, daha genis
sayida katilimci ile gerceklestirilerek gecerlilik ve
glvenilirlik degerlerinin desteklenmesi 6nerilebi-
lir. Bunun yani sira, dlgegin gecerliligi ve giiveni-
lirligi diger gecerlilik ve gilivenilirlik yontemleri
kullanilarak sinanabilir. Ornegin; élgegin benzer
6lcek gecerliligi, iilkemizde gelistirilen diger 61-
ceklerle sinanabilecegi gibi test-tekrar test yon-
temi ile de Olgekteki maddelerin kararliliklar:
belirlenebilir.
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