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Bu calisma, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii doktora egitimi kapsaminda, 23 Mayis 2019 tarihinde sunulan “Kadin Bedeninin Denetiminin Biyopolitika ve

Biyoetik Agidan Incelenmesi” baglikli seminere dayanmaktadir.

OZET Bu galisma geleneksel bir derleme olup, ¢alismada; biyoetik, biyopolitika
ve biyoiktidar kavramlari arasindaki iliski ilgili literatiir bilgisinden yararlanila-
rak incelenmis ve tartisilmistir. Biyoetik ve biyopolitika kavramlarinin kesistigi,
ugrak olarak kadin bedeni iizerinde uygulanan politikalara deginilmeye galisilmis,
bu politikalara deginilmeden 6nce biyoetik ve Foucault baglaminda biyopolitika
ile biyoiktidar kavramlari agiklanmaya ¢alisilmistir. Bedenin toplumsal ve tarih-
sel gerceklik olarak salt biyolojik kategori olmaktan ¢ikarak ele alinmaya baslan-
mast, toplumsal kategorilerin bedeni doniistiirme imkéanina da isaret etmektedir. Bu
baglamda, bedeni etkileyen iliskileri tarihsel agidan ele almasi nedeniyle Fouca-
ult’un beden ile ilgili caligmalar1 6nem tagimaktadir. Giiniimiizdeki bedenin tarih-
selligini kavramak konusunda bize onerilen 2 izlek: Biyopolitika ve tiptir.
Biyopolitika, beden ve niifusu hem dolayli hem de dogrudan etkileyen gelere
tesir ederek biyolojik yasami doniistiirmeyi ifade etmektedir. Calismada, tip ise
biyopolitik bir strateji olarak ele alinmakta, bu alandaki bilgi ve pratiklerin top-
lumsal bedenin ingasindaki roliiniin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmaktadir. Tip ala-
nindaki uygulamalar ve canli organizma iizerinde yapilan ¢alismalarda ortaya
¢ikan deger sorunlarinin konu edildigi, tartisildigy, arastirildig: disiplinler arasi bir
alan olarak karsimiza ¢ikan biyoetik, inceledigi konular 6zelinde biyopolitika ile
kesisim gostermektedir. Canliligin diizenlenmesi ve bedenlenmis 6znenin tanimi-
nin yeniden ingasinda, tibbi bilgiler ve tibbi uygulamalar énemli kaynaklardir.
Kadin bedeni, zellikle iktidarn denetim mekanizmalarini uyguladig: alanlarin
baginda gelmektedir. Bu gergevede, kadinin tireme kapasitesi tizerindeki kontrol,
iireme politikalari ile yiiriitiilmektedir. Tam da burada biyopolitika baglaminda bi-
yoiktidar kavraminin islerligi ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kadin bedeni; tip; biyoetik; biyopolitika; biyoiktidar

ABSTRACT This study is a traditional review which analyzes and discusses the
relationship between bioethics, biopolitics, and biopower bymeans of the related
literature. It is tried to address the polices applied on the female body as the in-
tersection of the concepts of bioethics and biopolitics. Before these policies are
mentioned, the concepts of biopolitics and biopower are tried to be explained in
the context of bioethics and Foucault. Beginning to deal with the body as a social
and historical reality, not a purely biological category, points out the possibility
of social categories transforming the body. In this context, Foucault’s studies on
the body are important since he approaches relationships those affect the body
from a historical perspective. Two path suggested to us to understand the his-
toricity of the body today are: biopolitics and medicine. Biopolitics refers to trans-
forming biological life by affecting the body and population both indirectly and
directly. While medicine is considered as a biopolitical strategy, it is aimed to re-
veal the role of knowledge and practices for the social construction of the body.
Bioethics, which emerges as an interdisciplinary field in which value problems
arising in studies in the field of medicine and studies on living organisms are dis-
cussed, intersects with biopolitics in particular. Medical knowledge and medical
practices are important resources in the organization of life and the reconstruction
of the definition of the embodied subject. The female body is in the lead of the
areas where the government applies control mechanisms. In this framework, the
control over the fertility rate of women is carried out through policies those af-
fect reproductive capacity of women. It is here that the operability of the concept
of biopower emerges in the context of biopolitics.

Keywords: Female body; medicine; bioethics; biopolitics; biopower

Akilla beraber etigin bedensellestigi ileri siirii-
lebilmektedir. Rose, gectigimiz yiizyilin baginda bi-
reylerin kendilerini ig¢sel psikolojik bir uzamda
yasayan biri olarak anlamaya ve degerlendirmeye

basladiklarini belirtmektedir.! Bedenin sabit biyolojik
bir kategori olmaktan cikarak, toplumsal ve tarihsel
gerceklik olarak ele alinmasi da ayn1 doneme denk
gelmektedir.
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Douglas, tam bu ¢ercevede bedenin toplumsal kate-
goriler tarafindan donistiiriildiiglini ifade etmekte-
dir.? Bu baglamda Foucault’un ¢alismalarinin énemi,
bedeni etkileyen iliskileri, tarihsel bir perspektife
oturtarak kavramasidir. Beden, onun ¢alismalarinda,
biyopolitik gerc¢eklik olarak sunulmakta, tip da biyo-
politik bir strateji olarak ifade edilmektedir.’ Burada
bahsedilen kuskusuz modern bedendir. Modern be-
denin tarihselligini anlamak konusunda bize 6nerilen
izlekler de biyopolitika ve tiptir. Biyopolitika, mo-
dern toplumda niifusun yasam siireglerine dair olgu-
larin (saglik, dogum orani, yasam siiresi gibi) nasil
rasyonalize edildigini ifade etmektedir. Diger bir de-
gisle bedenleri ve niifusu dolayli yollardan etkileyen
ogeler ile dogrudan etkileyen dgeler (dogum, 6liim,
cinsellik, evlilik, hastaliklar, aligkanliklar, yasam
tarzlar1 gibi) lizerinde etkide bulunarak, biyolojik
yasami doniistiirmenin kendisi olarak ifade edilmek-
tedir.* Burada kurdugumuz baglanti, bedenin biyo-
politik bir gerceklik olarak ele alinmasi, bedenin
politik bir kategori olarak sorunsallastiriimast ile il-
gilidir. T1p ise biyopolitik bir strateji olarak ele alin-
mas1 baglaminda, bu alana dair bilgi ve pratiklerin
siyasi ve toplumsal bedenin insasindaki stratejik ro-
liinli vurgulamasi agisindan énemlidir. Foucault, tib-
bin, bedenleri, biyolojik siiregleri konu alan ve
bdylece diizen saglayici etmenlere sahip bir bilme ik-
tidar1 oldugunu belirtmektedir.*> Bunun anlami, tibbi
bilginin iktidar teknikleri etrafinda ele alinabilecegi,
yine tibbilestirme tartismasi ¢ergevesinde beden ve
niifus politikalarinin kavranabilecegi, bu durumun
toplumsal normlar1 inga etmeye ve normallestirme
stirecine katkida bulunacagidir. Foucault, bedenin ¢e-
sitli iktidar mekanizmalari araciligiyla (tip, egitim
gibi) sdylemsel olarak kuruldugunu ifade etmektedir.
Bu sdylemsel olma hali, bedenin iktidar iliskileri yu-
mag1 i¢inde oldugu anlamia gelmektedir. Tam da bu
iktidar iliskileri ag¢isindan bakildiginda, kadinlarin
beden insasi ve denetimlerinin, erkeklerden daha
farkl bir bicimde isledigi ortaya ¢ikmaktadir. Kadin
bedeninin biyolojik olarak daha kirilgan, hassas, ko-
runmaya muhtag, aslinda bir tahakkiim nesnesi olarak
ele alindig1 goriilmektedir. Erkek bedeninin sézde de-
netimli haline karsit olarak kadin bedeni, denetlen-
mesi gereken bir olgu kabul edilmektedir.® Ozellikle
XIX. yiizy1lda bedenlerin ve niifusun tibbilestirilmesi
siyasi bir strateji olarak ele alinmigtir. Mazower’in
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belirttigi {izere, kadin bedeni ile baglantili olarak
dogum siireci (ki daima annenin yararina olmayacak
bir mahiyette) daha fazla tibbilesip, profesyonelles-
mistir.” Tibbin otorite olarak kabul edilmesi ve tibbi
bilginin sorgulanamaz mesru bir giice ulagmasi ile
toplumsallagmasi biyolojik olanin tibbin terimleriyle
daha ciddi oranlarda tahlil ve tasvir edilmesini de
beraberinde getirmistir. Ancak gdrece yakin bir do-
nemde, tibbin ve biyolojik disiplinlerin uygulamala-
rinda ortaya ¢ikan etik sorunlar goz 6niine alinmaya
baslanmuis, s6z konusu uygulamalar, bunlar biyopoli-
tikanin da ifade ettigi olgulardir, biyoetigin konusunu
olusturmustur. Bu baglamda ¢ok genis bir yelpaze,
biyoetigin ilgi alanini olusturmaktadir. T1p etigi ve
saglik etigi, biyoetigin 6nemli bilesenleri olmakla bir-
likte; iireme, cinsellik, genetik ve niifusa bagl etik
sorunlar, ayrimeilik, yoksulluk, su¢ gibi ¢esitli sos-
yopolitik etik konular da yine biyoetik kapsaminda
degerlendirilmektedir. Bu gercevede caligmada, bi-
yopolitika ve biyoetik kavramlarinin kesistigi ugrak
olarak kadin bedeni {izerinde uygulanan politikalara
deginilmeye ¢alisilacak, bu politikalara deginilmeden
once biyoetik ve Foucault baglaminda biyopolitika
kavramlari agiklanmaya g¢alisilacaktir.

I BIYOETIK KAVRAMI

Biyoetik, saglik alanindaki uygulamalar ve canli or-
ganizma iizerinde yapilan ¢alismalarda ortaya ¢ikan
deger sorunlarimin konu edildigi, tartisildig1, arasti-
rildig disiplinler arasi bir alan olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Baska bir sekilde sdylemek gerekirse
biyoetik; halk saglig1, tip alanlarinda ve biyomedikal
aragtirmalarda tartisilacak degersel sorunlari, bu tar-
tigmalarin mahiyetini ve ahlaki karar verme siirecini
acikliga kavusturmay1 amaglayan, kiiresel ve disip-
linler aras1 bir alandir.® Tip etigi ile zaman zaman
ayni anlamda kullanilan biyoetik, konusu itibariyla
canliligi ele almasi agisindan tip etiginden ayrilmak-
tadir. Biyoetik ayn1 zamanda, toplum ve ¢evreye ilig-
kin degersel sorunlar1 da kapsarken; tip etigi, tip ve
saglik alanlidaki etik sorunlara egilir.’ T1p etiginin bu
baglamda tibbi eylemi diizenleyen kurallar ve tibba
0zgii degerler evreni ile ilgili oldugu ifade edilebilir.
Tibbi eylemler agisindan neyin “iyi” ya da “koti”
olarak nitelenebilecegi, mutlak “iyi” ve “kotii”niin
varlig1 onun temel sorunlari olarak ortaya ¢ikmakta-
dir."® Uygulamali etigin alt dali olan biyoetik ise sag-
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lik alanindaki uygulamalar, insan onuru, viicut bii-
tinliigl, 6zglirliigiin gatistig1 noktalarda insanin 6z
bilgisinden yola ¢ikarak sinirlarin ¢izilmesini sagla-
maktadir. Gorece gec ortaya ¢iktig1 diisiiniilen bu
alan, gelisen teknoloji baglamindaki ilerlemelerin
doga, insan bedeni ve insan zihninin korumasizligi;
canlilik iizerine yapilabilecek herhangi bir miidaha-
lenin o canlilarin yapisini sonsuza dek degistirebilme
ihtimali, genisleyen bilimsel anlayisin ve teknolojik
ilerlemenin yeni bir alanini ortaya ¢ikarmistir. Her ne
kadar yeni bir alan olarak tahayyiil edilse de biyoetik,
kokeni eskiye giden sorularin cevaplarini aramakta-
dir. Canlilik, 6liim, actya dayanma, hayat1 yonetecek
diizen ve gii¢ gibi kavramlarimn yani sira saglik ve iyi-
lik halini saglamada birbirimize ve dogaya karsi go-
revlerimizin de yeniden tanimlanmas: gerektigini
ortaya koymaktadir. Biyoetigin tarihsel olarak geli-
simine baktigimizda, ilk ortaya ¢ikiginin 1960’11 y1l-
lara rastladig1 sOylenebilmektedir. Bu donem diyaliz,
organ nakli, dogum kontrol hapi, dogum 6ncesi tes-
his, suni solunum aygit1 ve tibbi kiiretajin ortaya ¢1-
gibi
ilerlemelerin yasandig1 bir zaman dilimine denk gel-

kist biyotip alaninda onemli teknolojik
mektedir. Biyoetik terim olarak ise ilk kez “Bioet-
hics: Bridge to the Future” adli kitabin bashginda
Van Rensselear Potter tarafindan teknolojik gelisme-
lerin insan hayati ve ¢evre tizerindeki deger sorunla-
rim1 irdelemek igin kullamilmustir.!" Aslinda ilk
zamanlarda hayatta kalma siiresi ve daha uzun kaliteli
yasam siirecine dayali yeni bir alani ifade ederken,
daha sonralar1 hasta-hekim iligkisi ve hekimlerin ah-
laki yiikiimliiliikklerine isaret eder hale gelmistir.
Ancak durumsal farklilasmalar ve bakis agilarinin ge-
sitliligi, alanin farkli disiplinlerle iliskisini artirarak
kapsayiciliginin genislemesine neden olmustur. Yani
etki alan1 agisindan biyoetik, dar anlamda énemli bi-
limsel ve teknolojik degisikliklerin ortaya cikardig:
yeni bir saha olarak goriinse de aslinda hukuki, edebi,
kiiltiirel ve tarihi ¢alismalarla birlikte felsefe ve din
bilimlerinden tip, biyoloji ve ¢evre bilimlerine kadar
genis bir alanda etkinlik gdstermektedir. Biyoetik
aragtirmasimin dort genel baglik altinda siniflandiri-
labilecegi ileri stiriilmektedir. Bunlardan ilki, alanin
diisiinsel temelleriyle ilgilenen teorik biyoetiktir. Bi-
yoetik bu agidan tip etigine yakin goziikse de tip
etiginin daha geleneksel alaninin koklii bir doniisii-
miiniin Urtinidiir. Biyoetigin kaynaklarindan biri tip
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etigi ise digeri de ahlak felsefesidir.'? Ikincisi, klinik
etik olarak ifade edilmektedir. Tedavi siirecinde ve-
rilecek ahlaki kararlarda kendini gosteren klinik etik,
bir hastaya uygulanacak tedavi ile ilgili bireysel va-
kalar iizerine odaklanmaktadir. Bu bireysel vakalar,
tibbi ve ahlaki belirsizlikleri ortaya ¢ikarabilmekte-
dir ki bu da teori ve pratigin karigtirilmasi baglaminda
karar verme ydnteminin ne olacagina dair bir soruna
isaret etmektedir. Burada 6nemli olan, uygulayici uz-
manlarin, diger saglik ¢calisanlarinin ve hastalarimn tec-
riibeleridir. Ugiincii biyoetik cesidi, énlem alic1 ve
diizenleyici biyoetiktir. Bu etik ¢esidi, genel uygu-
lama ve vakalarin cesitlerine gore hazirlanmis klinik
kural ve izlenecek yontemleri icermektedir. Burada
bireysel vakalardan ¢ok uygulamalar esas alinmakta-
dir. Biyoetik; tibbi, biyolojik ve gevresel arastirma-
larda siyasi bir gii¢ ve ayn1 zamanda bu arastirmalarin
sonuglar1 acisindan kiiltiirel bir bakis agisina da sa-
hiptir. Bu ¢ercevede biyoetigin son ¢esidi, kiiltiirel
biyoetiktir. Kiiltiirel biyoetik, biyoetigi tarihi, ideo-
lojik, kiiltiirel ve sosyal baglam ile iliskilendirme ¢a-
basidir. Bu c¢alismada, biyopolitika ile bagimi
kurmaya calistigimiz biyoetik ¢esidi, kiiltiirel biyoe-
tiktir. Kiiltiir agisindan yaklasildiginda biyoetik, bir
sonraki boliimde daha genis bir bigimde deginecegi-
miz biyopolitika ve her iki kavramin kesisiminde
kalan kadin bedeni iizerindeki uygulamalar, toplum-
larin politik ve ideolojik egilimlerinde kendini ag13a
vurabilmektedir. Ornegin toplumsal cinsiyet bagla-
minda altta isleyen mekanizmalara bakildiginda, ata-
erkil gelenegin giiclii oldugu toplumlarda hastalarin,
ozellikle kadin hastalarin, karar verme siireglerinde
s0z sahibi olamadiklar1 one siirtilebilmektedir. Bu
durum, 6zerklige saygt ve adalet ilkesinin goz ardi
edildigi anlamina gelmektedir. Bu noktada, hukuk ve
etik arasindaki iliskinin g6z onilinde bulundurulmasi
onemlidir. Uygur’un belirttigi iizere, hukuk ve etik
faklidir; ancak temel amag, adaleti tesis etme konusu
ise ve adaletin insan haklarimin korunmasini gerek-
tirdigi diistiniiliirse hukuk ve etik arasindaki iligki ka-
¢inilmazdir.!® Beauchamp ve Childress tarafindan
biyoetik agisindan genel bir normlar ¢ercevesi olus-
turmak amaciyla 4 temel ilke ortaya konmustur. Bun-
lar; zarar vermeme, Ozerklige saygi, yararlilik ve
adalet ilkeleridir.'* Bu ilkeler i¢inde zarar vermeme
ve yararhlik ilkeleri, 6zerklige sayg: ve adalet ilkele-
rine gore daha merkezi bir yerdedir. Yararllik ilkesi,
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zararlarin azaltilmasi, onlenmesi ve risklere karsi
fayda saglanmasini hedeflerken; zarar vermekten ka-
¢mmayi, bagkalara yardim etmek i¢in ¢aba goster-
meyi de temel alir ve kuskusuz zarar vermeme
ilkesinden daha kapsayicidir. Ozerk davranis 3 ko-
sula baglidir. Bunlar; bireyin bilerek, anlayarak ve
eylemini belirleyen etkilerin kontrolii olmadan ha-
reket etmesidir.'* Ozerklige saygi ilkesi bu agidan
hastanin kararina saygi duyulmasi ve kararinin des-
teklenmesini esas alir. Adalet ilkesi ise risk, fayda ve
maliyetlerin esit olarak dagitilmasina dayanmaktadir.
Etik bir sorun igeren her olayin kosullarinin kendine
0zgill oldugu g6z onlinde bulundurulmali, zorunlu
haller durumunda etik ilkelerden bir ya da birkag¢1 uy-
gulanirken, bazilarinin ihlal edilebilecegi dikkate
alinmalidir. Bu durum, etik ilkelerin ¢atismasini be-
raberinde getirebilirken, herhangi bir etik ilkenin di-
gerine gore Ustiinligi anlamina da gelmemektedir.
Tabi ki s6z konusu olan gergekgi bir nedenin varligi
ilke ihlalinin etkilerinin ilkeye ve duruma en az zarar
verecek sekilde uygulanma gerekliligidir.'> Insan
onuru, kisisel 6zerklik ve riza kavramlar arasindaki
iliskinin en karmasik hali de yine biyoetik sorunlarda
karsimiza ¢ikmaktadir. Yasamin baglangici ve sonu
da dahil olmak {izere bu siirecte ortaya c¢ikan etik
problemlere cevap aramaya ¢alismaktadir. Ozellikle
bu ¢ergevede tireme ile ilgili hususlarda kadin bede-
nine devlet eli ile miidahale ¢alismanin ¢ikis soru-
nunu olusturmaktadir. Politika ireticiler, iireme
konusu ile ilgili politika ve programlarini insan hak-
lart bilgisi ile tirettikleri gibi kanun koyucular da ku-
rallarin dayanagi olarak bu bilgiyi kullanmalidirlar.
Yani insan haklarina, insan onuruna ve temel 6zgiir-
liiklere uygun hareket edilmesi esastir ki bilimin, bi-
reyin ve toplumun refahi i¢in arac¢ haline gelmesi,
insanlarin ara¢ olarak kullanilamayacagi anlamina
gelen insan onuruna saygi ilkesinin bir sonucu olarak
degerlendirilmektedir.

I BIYOPOLITIKA KAVRAYISI

BiYOPOLITIKANIN AGIKLAMA NESNESI
BiYOIKTIDAR KAVRAMI

Biyopolitika kavrami, 6zellikle siyaset tartigmalari
icinde dnemli bir yere sahiptir. Tip ¢ercevesinde as-
linda biyoetigin de c¢alisma alanina giren organ
nakilleri, 6liimciil hastaliklara kars1 gelistirilen ¢alig-
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malar, salgin hastaliklar ile ilgili 6nlemler, hastalik-
larin kaydedilmesi, kiiretaja iliskin diizenlemeler,
gocmenlerle ilgili yasalar, dogum ve 6liim oranlari,
demografik problemler, kok hiicre ¢aligmalari, orga-
nik tarim caligmalari, ekolojik problemler, yagam
alanlari, 6jeni, niifusun denetimi, ortalama yasam sii-
resinin artirilmasi gibi konular biyopolitikanin kap-
saminda degerlendirilmektedir. Lemke’nin belirttigi
iizere biyopolitika, hayatla (bios) ugrasan politika de-
mektir.'* Gegen yiizyilin baglarinda ortaya ¢ikan do-
galc1 goriise gore hayat, politikanin temelidir.
Lemke’nin, hayatin politikanin temelinde oldugunu
ifade eden dogal goriigiine gore biitiin toplumsal, po-
litik ve hukuki baglar canli bir biitline dayanmakta ve
bu politika yalnizca biyolojik yasalara gore islemek-
tedir. Bu goriisiin karsisinda, 6zellikle 1960’11 yillar-
dan sonra ortaya ¢ikan politist yaklasim ise hayatin
politikanin nesnesi oldugu, politikanin biyolojik te-
melli olmasindan ziyade diislincenin ve eylemin yeni
bir nesnesi olarak yasam siire¢lerini agiga vurmakta-
dir.'® Diger bir degisle biyopolitika ¢ergevesinde yurt-
tasin bedeni, geg¢tigimiz yiizyilin ortalarma kadar
ortak bir deger olarak ele almmustir. Uremeyi sekil-
lendirme ya da hastaliklarla miicadele meselesinde
devlet, niifusun kolektif sagligini korumak ve yonet-
mek i¢in dnlemler alirken; bireyler de kendilerinin,
ailelerinin soylarinin iyiligi ve milletinin biitinligii
icin biyolojik 6nlemleri almak ile yiikiimlii olarak g6-
rillmektedir. Konuyu Foucault agisindan degerlen-
dirdigimizde, onun biyopolitika kavramina yeni bir
bakis agis1 getirmis oldugu goriilmektedir. Biyopoli-
tikay1 agiklamak i¢in biyoiktidar kavramini kullanan
Foucault, biyoiktidarin, insana ait temel biyolojik
ozelliklerin, politik stratejinin ve iktidarin genel stra-
tejilerinin nesnesi haline getiren bir dizi mekanizma-
lar biitiinii oldugunu belirtmektedir.!” Biyopolitika bu
cercevede, yonetim iliskileri i¢indeki doniigiim ve de-
gisime; iktidarin hem yonetim giici hem de degisti-
rici giiciine isaret etmektedir. Onun isaret ettigi
iktidar, biyopolitika vasitasiyla uygulanan bir giicler
toplamindan baska bir sey degildir. Diger bir degisle
iktidar, toplumdaki karmasik bir stratejik duruma
isaret etmekle beraber bireyler arasinda siiregelen
dolayli s6ylemler araciligiyla varligin siirdiirmek-
tedir. Bu anlamda iktidar, yasamin biitiiniine niifuz
etmektedir. Foucault’a gore iktidarin en 6nemli 6zel-
liklerinden biri, bazi insanlarin baska insanlarin dav-
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ranislarini az ¢ok biitliniiyle (ama zorlamayla dayan-
mayan bir sekilde) belirleyebilmesidir. Iktidar iliskisi
zaten her iki tarafin da sonuna kadar eylemde bulu-
nabilecek durumda olmasi ve bu iliskide tiim bir etki-
tepki alaninin olmasi ile mimkindiir.'® Bir iktidar
teknolojisi olan biyoiktidar, dogrudan bedeni hedef
almaktadir. Biyoiktidarin islemesi ile canli olan be-
dene yatirim yapilmasi, onun degerlendirilmesi, giic-
lerinin dagitim amacl olarak isletilmesi miimkiin
olmaktadir." Bedenin kullanighi olmasi, hem {iretici
bir beden hem de tabii kilinmis bir beden olmasina
baglidir. 1900’1i yillarla degisen yoneten-yonetilen
anlayisinin, yonetimsel pratiklerin 6ne ¢iktig1, ikti-
darmn olusturdugu hakikat sdylemleri ile toplumsal
bedenlere/niifusa yonelen bir yonetme sanatina evril-
mis oldugu gozlenmektedir. Foucault, hakikat sdy-
lemleri ifadesi ile iktidarin hakikat {iretimiyle
iligkisini ele almay1 ¢alismaktadir. Foucault i¢in ha-
kikat hem bir zorunluluklar sistemi hem de 6zgiir-
lesme imkanidir. Hakikat ile ilgili ifade edilen
bilginin formel yapis1 ya da igerigi degil, mecburiyet
ve politika olarak hakikat sdylemidir. Foucault, ikti-
darm nasil gerceklik/dogru yarattigindan bahseder-
ken, farkli iktidar iligkileri yoluyla hangi yonetimler,
hangi iliskiler, hangi hak/6dev kavrayisi, hangi ger-
¢eklik kavrayislarinin tiretilip uygulandigini bulmaya
calismaktadir. Seylerin, hakikat olarak muamele gor-
mesi ve 6znenin kendisinin bu hakikati ya iiretmesi
ya kabullenmesi ya da bunlara tabi olmak zorunda
kalmas1 s6z konusudur. Iste iktidarm olusturdugu bu
hakikat soylemleri ile bireyin yasami ¢epegevre sa-
rilmakta, normlar olusturulmaktadir. Bu normlar
zorla degil, gergeklik sablonu olarak goniillii katilim
yoluyla icsellestirilmektedir. Foucault, hapishane ve
akil hastanesi gibi kurumlarmn varligini, psikiyatrinin
ortaya ¢ikisini, normlarin insanlar tarafindan gergek-
lik sablonu olarak icsellestilmesine baglamaktadir.
Ornegin akil hastanesi, Goffman icin bir “total
kurum” olarak nitelendirilmektedir.?’ Yani toplumun
genelinden olduk¢a uzun bir siire i¢in koparilmis ve
benzer bir durumda olan ¢ok sayida bireyin, kurum
tarafindan kusatilmis ve resmi surette diizenlenmis
bir yasam doéngiisii stirdiirdiigii, bir ikamet ve ¢alisma
yeri tanimlanmaktadir. Bireyler, biyoiktidarn olus-
turdugu norm lizerinden denetlenmekte, kategorize
edilmektedir. Boylece “normallestirilen” toplumda
bireylere ne yapip yapmamasi gerektiginin soylen-
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mesine gerek yoktur; ¢linkii birey, biyoiktidarin olus-
turdugu normun digina itilmemek i¢in toplumun hu-
kuksal olmayan fakat s6ylemlere dayali, o goriinmez
yasalarina boyun egmektedir. Foucault’ya gore ne
adalet kurumlar1 6nemini kaybetmis ne de yasa ta-
mamen ortadan kalkmistir; sadece yasa daha fazla
norm bi¢iminde islemeye baglamis, adalet kurumu-
nun iglevleri, 6zellikle tibbi ya da yonetsel aygitlar
gibi diizenleyici olan aygitlarla daha ¢ok biitiinles-
meye baglamigtir.?! Bu gergevede toplumsal bireyler
biitiinliigii, biyolojik siireglerin ve yasalarin niifuz et-
tigi, emrettigi, yonettigi canli varliklar olarak gortil-
mektedir. Bir niifusun dogum orani, 6liim orani, bir
niifusun yas egrisi, yas piramidi, hastalanma hali,
saglik durumu vardir; bir niifus yok olabilmekte ya
da tersine geligsebilmektedir.'*!® Bunun igerisinde nii-
fusun biiyiime hizinin kontrol altinda tutulmasi, iire-
menin tesvik edilmesi, yagsam siiresinin uzatilmasi
gibi sorunsallar yer almaktadir. Bu ger¢evede cinsel-
lik, hem disipline edici hem de diizenleyici bir unsur
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bedenin ve niifusun bir-
lesme yeri olmasi dolayistyla bedene yonelik disip-
linci mekanizmalar ile niifusa yonelik diizenleyici
mekanizmalar tam da burada birbiri {izerine eklem-
lenmektedir. Ileriki boliimde iizerinde daha fazla
duracagimiz lizere, 6zellikle tibbin cinselligin yasan-
masindaki normal davranig hakkindaki saptamalari
oldukea fazladir. Norm disina ¢ikan cinsel birlesme
durumunun sapkinlik olarak damgalanmasi, devletin
cinsellikten iiretim saglama hedefinin bir sonucu ola-
rak goriilebilmektedir. Biyoiktidarda niifus tizerinde
denetimde bulunma, yasatma, yasami diizenleme,
giiclendirme islevini edinmis olan, en u¢ hakkin 6liim
oldugu hukuksal 6zneler degil, canl varliklarla mu-
hatap olan, yasam sorumlulugunu yiiklenmis bir ikti-
dardan bahsedilmektedir."

BIYOPOLITIKA BAGLAMINDA YASAMIN
TIBBILESMESI

Canliligin diizenlenmesi ve bedenlenmis 6znenin ta-
niminin yeniden ingasinda, tibbi bilgiler ve tibbi uy-
gulamalar 6nemli kaynaklardir. T1p, iliskisel bir alan
olarak belirli rasyonaliteler, hakikat rejimleri, i¢inde
isledigi tarihsel, toplumsal, ekonomik baglamlarla
karsilikli bir iliski i¢indedir. Bu ger¢evede hakikat re-
jimleri, bireyleri belli hakikat edimlerine tabi kilan,
bu edimlerin bigimini belirleyen, uygulanma kosul-
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larin1 ve 6zgiin etkilerini tesis eden sey olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Foucault, bilgi-iktidar iligkisini
¢oziimlemek i¢in hakikat rejimleri ifadesini kullan-
maktadir. Nietzsche, tam da bu c¢ercevede bilginin
icat edilmis olmasi dolayisiyla onun iiriinii olan ha-
kikatin de icat edilmis bir sey oldugunu vurgulamak-
tadir. Foucault’nun yaptig1, tarihin bir kesitini almak,
yani o donemdeki insan hareketlerini kosullandiran
yapilar1 gérme ¢abasidir. Tktidar iliskilerinin olma-
dig1 higbir toplumun olmadigini sdyleyen Foucault,
toplumsallagmig 6znelliklerimizin de devlet ve ikti-
darin yaratimlar1 oldugunu, tahakkiim iliskileri ba-
rindirdigini ifade etmektedir. Bu baglamda da
sosyolojik okumalara agiktir. Yani toplumsal oriintii-
ler ve ekonomik kosullar tibbi bilgi pratikleri etkiler-
ken, ayn1 zamanda onlar1 yeniden kurmaktadir. T1bbi
kararlar bu ¢er¢cevede insanlarin bilme bigimleriyle,
bedene, yasama, 6liime iliskin fikirleriyle yakindan
ilgili kuskusuz etik baglamla da ilgilidir. T1p, kimli-
gin ya da benligin insasinda énemli bir rol oynamak-
tadir ki t1ibbi bakig acilari, tibbi pratikler, bireylerin
glindelik hayatindaki tibbi duyarliliklari, tibbi
Ozneleri ve hayat tarzlarini tiretmektedir. Rose da tip,
siyaset, toplum ve beden arasindaki iligkiler ¢cergeve-
sinde tibbin ve tibbi etkinliklerin toplumsal alani et-
kiledigi ve belirledigi yoniinde fikir belirtmektedir.!
Dolayisiyla tibbin topluma niifuzu ise bedenlerin ve
niifusun, yani yasamin tibbilestirilmesi olarak genel-
lestirilebilecek pratiklerin bir sonucu olarak olus-
mustur.?” Foucault, siyasal siireglerin tibbin toplumsal
tarihi, beden lizerine yapilan arastirmalar, tibbi bilgi-
nin toplumsal alanin ingasindaki kurucu rolii ile ilig-
kisini ele alirken; tibbi bakis, sdylem ve iktidarin
elestirisini de yapmaya calismaktadir. Foucault, bu
cergevede modern tibbin, toplumsal bedene yonelik
belirli teknolojilerin temeli oldugunu belirtir.’> Biyo-
tarih, tibbilestirme ve sagligin ekonomisi kavramlari
iizerinden Foucault, bedenin modern politikasini tar-
tigabilecegimiz kavramsal gerg¢eveyi bize vermekte-
dir. Foucault, tibbilestirme ile insan davranisi ve
bedeninin, genel bir tip agimin pargasi haline gelme-
sini; saghgin ekonomisi ile sagliktaki gelismelerin
kapitalist ekonomiyle biitiinlesmesi, saglik hizmetleri
ve saglik harcamalarini ifade etmektedir.’ Tktidar ve
bedenle olan iliskisinin tarihselligi tibbilestirme ile
ortaya konmus ve tibbi bilgideki doniisiim ile top-
lumsal bir pratik olarak tibbin paralel olarak ilerle-
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digi bilgisi karsimiza ¢ikmistir. Yani diger bir degisle
tibbilestirme, tibbi bakisin farklilagmasi, bedene
niifuz edisi ve bu bakigin siyasal-toplumsal pratiklere
sizmasindan okunabilmektedir. Bu ¢ergevede ortaya
¢ikan modern tip, toplumsal yararhlik ilkesine daya-
nirken, insanlarin giindelik yasamlariyla da ilgilen-
mektedir. Klinik ise hem tibbi sistemi hem bireyin
yasadig1 hayati tahayyiil etme bi¢cimini etkilemis,
6lim olgusu ve oliimliiliigiin nedenleri bilimin go-
ziiyle kavranarak yagsam/6liim olgular: sekiiler bir ze-
mine tagimistir. Foucault, modern tibbin dogusunda,
nihai sonda yasam bilgisi aranmasinin, 6liime yone-
lik bakigin degisiminin ¢ok 6nem tagidigini ifade et-
mektedir.”* Ona gére modern tip, liimi bilimin 15181
altina alarak kars1 doga fikrinden koparmistir. Bir
yandan yararhlik ilkesi, diger yandan bedenin dogum
ile 6lim arasinda yasadigi siirecin tibbi olarak an-
lamlandirilmasi ile tip, neredeyse dini aktorlerin ve
kurumlarin eski manevi egilimine ulasmaya yaklas-
mistir. Tibbilestirme, bedenin anlamini doniistiiren
bilginin olusup bu bilginin kurumlar araciligiyla yay-
ginlastirilmasi ile es zamanli ilerlemistir. S6z konusu
siirecin ¢ergevesi, beden ve bu baglamda niifusa yeni
bir bakis agisinin olusmasi, hastanelerin yeniden ya-
pilanmas, tibbi bilginin toplumsallagsmasi ve kurum-
sallagmasi ile ¢izilmistir. Siirlar1 belli bu mekansal
ugrak, klinik ile birlikte yeni bir tibbi anlayis olus-
mus, deney ve gozlem 6nem kazanmis, bedenin ya-
samsal fonksiyonlarini ¢iplak gdzle gdzlemenin
Onemi yerlesmis, bir anlamda da beden tibbi miida-
hale karsisinda siradan héle gelmistir. Bir toplam
kurum, aklin kurumsallastigi alan olarak hastane, si-
nifsal uzlaginin, tibbi bilginin gelistirilmesi ugruna
saglandig1 bir mekandir. Diger bir nokta, hekimler
icin stirekli, devingen ve farklilagmis bir gézetim uy-
gulayabilecekleri yayginlagmis bir katilim tasarlan-
mustir.® Bu da hekimlerin giindelik yasam igerisinde
toplumsal alanin her noktasinda olmasini, tibbin top-
lumsal alana niifuz etmesini saglamistir. Yine tibbi
bilgi, niifusun politik siireglerin 6znesi ve nesnesi ha-
line gelmesine neden olmaktadir. Tam da bu ¢erge-
vede, onceki boliimde ele aldigimiz biyoiktidar
kavraminin siyasal, bilimsel, biyolojik bir sorun, hatta
bir iktidar sorunu olarak niifusla ilgili oldugu akli-
miza gelmektedir. Buradan hareketle tibbin biyopo-
litik bir strateji olarak tanimlanmasina doneriz ki bu
durum, beden ve niifus politikalariin bir tibbiles-
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tirme tartigmasi etrafinda kavranabileceginin isaretini
bize vermektedir. Ek olarak gérmemiz gereken diger
bir husus, beden ve niifus politikalarinin tibbilestirme
etrafinda orglitlenen bir iktidar bilgi iliskisinin, tibbi
bilginin norm {ireten, iktidar uygulayan ve bedenleri
normallestiren islevini agik etmesidir. Foucault’nun
da bahsettigi lizere, tibbilestirme ve normallestirme
arasinda birbiriyle baglantili bir iligki vardir, tibbi
bilgi siirekli “normallik” nosyonlarina ihtiya¢ duy-
maktadir.”® Tibbi diigiince, norm etrafinda 6rgiitlenen
seyleri algilamanin bir bigimi olarak normal ile anor-
mali ayirarak islemekte, hem siyasal alana hem top-
luma hem de hukuksal alana niifuz etmekte,
normallestirici bir tibbi iktidar bunun bilgisi saye-
sinde olusmaktadir.”> Bu normun iktidar1 sayesinde
norm ilkesi belli bagh kurumlar i¢ine yerlesmistir.
Ikili karsitliklar cercevesinde belirlenen ayrim ve
damgalama (deli/akilli, normal/anormal vb.), baski
altina alic1 ayirma, farklilastiric dagitim (kimdir, ne-
rede olmalidir, neyle belirlemeli, nasil taninmali, sii-
rekli bir gdzetim bireysel olarak nasil uygulanmali
vb.) ile bireysel denetim mercileri bireyleri tiirdes-
lestirmeye zorlamaktadir.?* Bu gergevede tibbin bi-
yopolitik bir strateji olarak degerlendirilmesi, tibbi
bilgi ve pratiklerin hem siyaset i¢indeki kritik ko-
numunu hem de tiim toplumsallig1 i¢inde bedenin
insasindaki stratejik roliinii tartismay1 amag edin-
mektedir. Bu durum, yani bedenin biyopolitik bir
gerceklik olarak ele alinmasi, bizi niifusun biyopo-
litikasinin hangi pratikler igerisinde gerceklestigini
tartismaya yonlendirmektedir. Bedenin politik bir ka-
tegori olarak sorunsallastirilmasi, niifusun sorunsal-
lastirilmasiyla da yakindan iliskilidir.

I KADIN BEDENININ DENETiMi BAGLAMINDA
UREME HAKKI VE NUFUS POLITIKALARI

KURETAJ VE KADIN BEDENI

Kadin bedeni, 6zellikle iktidarin denetim mekaniz-
malarin1 uyguladigi alanlarin basinda gelmektedir.
Bu ¢ercevede kadinin iireme kapasitesi lizerindeki
kontrol, tireme politikalar ile yiiriitiilmektedir. Tam
da burada biyopolitika baglaminda biyoiktidar kav-
raminin islerligi karsimiza ¢ikmaktadir. Kavram, can-
liligin ve niifusun yonetilmesi hususunda ¢ok 6nemli
bir yerde bulunmaktadir. Biyoiktidar kavramryla nii-
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fusun sagligi, devamliligi ve refahi ele alinirken; nor-
mal, saglikl1 ve tiretken bireyler insa etme ¢abasi go-
ziimiize carpmaktadir. Yine kadin bedeninin tireme
kapasitesi, dogum/6liim istatistiklerini tutma, niifus
artigini takip etme konusunda belirleyici bir noktadir.
Cinselligin bir iktidar teknigi olarak isledigini ortaya
siiren Foucault, s6z konusu teknigin niifusu yonetme
bedenleri disipline etme yoniinde kullanildigini be-
lirtmektedir. Iste bu nedenle biyoiktidarin goriiniir ol-
masi, cinselligin bir olgu olarak ortaya ¢ikmasi ile es
zamanli olarak ilerlemektedir. Soylemsel olarak
kadin bedeni de yeniden iiretim kapasitesi nedeniyle
cinsellikle donatilmis, cinselligin nesnesi haline gel-
mis olarak goziikmektedir. Iktidar sdylemlerinin oda-
ginda bulunan kadin bedeni, ireme mekanizmasina
sahip olmas1 nedeniyle ele alinmakta, hatta toplumsal
beden olarak algilanan bu bedenin iktidar mekaniz-
malarinin denetimine nasil girdigi tartisilmaktadir.
Bireyin bedeninin politiklesmesinin nedeni de cin-
selligin iktidar pratiklerince bedene niifus etmesi so-
nucudur. Yeniden iiretim siireci i¢in kullanilan kadin
bedeni, yeni ucuz is giiciinii olusturur, ¢iinkii dogum
oraninin artmasi geng niifusta artis meydana getir-
mektedir. Tam da bu nedenle niifusun artis hiz1 her
zaman bireysel karar olarak degil, bir devlet politi-
kasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buradan hareketle
niifusun diizenlenmesine dair politikalar da kadinla-
rin iireme kapasitelerinin kontrol altina alinmasi ve
yonlendirilmesi ile dogrudan alakali gdziikmektedir.
Kadin bedenini devlet denetimine acik héle getiren
en onemli tartigsmalar, kiiretaj hakkindaki diizen-
leme/yasaklama, hak tanimlamalarinin nasil yapila-
cagina dair olanlardir. Kisacasi liremenin kontrol
edilmesi ve kiiretaj, iktidarin denetim mekanizmala-
rin1 kadinlarin bedenlerine yonelik olarak uyguladigi
onemli alanlardir. Biyopolitika Foucault’nun da séz
ettigi lizere niifus ve hayatin yonetilmesi konusunda
onemli bir yerde durmaktadir. Bu ¢ergcevede niifusun
diizenlenmesi, kadinlarin tireme kapasitelerinin kont-
rol altina alinmasi, devletin dolayisiyla iktidar meka-
nizmasinin politikas1 haline gelmektedir. Bu agidan
bakildiginda, kiiretaj konusundaki hak tanimlamalari,
diizenlemeler, yasaklama ya da serbest birakma ko-
nusundaki tartismalar kadin bedenini devlet deneti-
mine agik héle getirmektedir. Kadin bedeninin aidiyet
sorunsali yaninda tam da biyoetigin alanina giren kii-
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retaj meselesinde embriyonun yasam hakki ve kadi-
nin yasam hakk1 arasindaki iliski, hangi hayatin ya-
samaya daha deger oldugunun tespiti bizi yasam
taniminin degiskenligi sonucuna gotiirmektedir.
Temel hak ve ozgiirliiklerin en basinda yer alan ya-
sama hakki, 6zellikle yasamin hangi asamada basla-
dig1 kiiretaj tartigmalarinda her daim ig¢inden
cikilmasi zor bir noktada yer almus, iktidar tarafindan
kullanilarak niifus politikalarin ihtiyacina gore se-
killenmistir. Bu ¢er¢cevede ceninin yasam hakki ve
yasaminin ne zaman bagladigi tartismalari belirli za-
manlarda kiiltiirel, dini, tibbi ve politik soylemlerle
annenin bedensel biitiinl{igli ve yasaminin 6niine geg-
mis; niifus artisinin kontrol altina alinmak istendigi
donemlerde ise iireme tegvik edilmeyerek ya da olasi
dogumlarin 6nii kesilerek yasayan bireyin hayati
daha 6nemli sayilmistir. Yani kadinlar, dogurganlik
ozelliginden dolay1 dogum, hamilelik, kiiretaj, bakim
hizmeti ve kismen de olsa dogum kontrol yontemleri
¢gibi kendi bedenlerini etkileyen konularda ¢esitli tar-
tismalarin ortasina ¢ekilmislerdir. Kiiretaj tartigma-
larinin bir ayagini anne ve embriyonun yasam hakki
olustururken, diger bir ayagini kiiretajin farkli kadin-
lar i¢in kadinlik deneyimi agisindan farkli bir anlam
setine sahip olmas1 olusturmaktadir. Uremeyi tesvik
edici uygulamalar ile kiiretaj hakkina erigimin kisit-
lanmasi, bazi kadinlar i¢in iireme haklarina yapilan
bir saldir1 anlamina gelmistir. Belli tutumlar ¢erce-
vesinde ise kadnlar kiiretaj hakkina kars1 bir tutum
da sergileyebilmislerdir. Ancak Ramazanoglu’nun
belirttigi gibi kiiretajin her kadin i¢in ayn1 anlama
gelmedigi argiimani, kiiretajin denetiminin tim ka-
dinlar izerinde etkili olmadig1 anlamina gelmemek-
tedir.”> Kiiretajin bir aile planlama yontemine
indirgenmesi de dogru degildir. Kiiretaj olmak, daha
¢ok bir zorunluluk durumunu ihtiva etmektedir. Tiir-
kiye Psikiyatri Derneginin de belirttigi iizere, kiiretaj
uygulamasinin yasaklanmasi yerine dogru bir yon-
tem izlenerek lireme saglig1 hizmetlerinin kalitesi ve
yayginliginin artirilmasi yerinde olacaktir. Diger bir
durum da kisi 6zgiirliigline bagh olarak ortaya ¢ikan
devletin kendisini sinirlama yiikiimlilligidir. Kiire-
taj baglamindaki hak tartismasi, yasam hakkinin ko-
runmasi One siiriilerek 6zgiirliigiin z1dd1 bir anlamda
kullanilmakta, devletin kanunlar ile kiiretaj ve cin-
sellik alanini yeniden inga etme ve ona miidahale
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etme ayricaliginin oldugu savunulmaktadir. Ancak
kiiretaj hakkina devletin tesvik ya da yasaklama sek-
linde bir miidahalesi olmamalidir. Burada iddia edi-
len, devletin bazi degerleri 6n plana ¢ikarmasi ve
davranis bigimlerini desteklemesi, bazilarina ise ket
vurmasidir. Kiiretaj, devletin miidahale edecegi ah-
laki veya dinf alana atifta bulunarak zorlayici gii¢ kul-
lanma durumunu mesrulastiracagi bir alan degildir.
Sadece bir tibbi secim hakki olmayan kiiretaj, kadinin
rizast olmayan gebelik durumunun kendi bedeni ve
yasami lizerindeki tasarrufuna engel olmasi dolayi-
styla kadinin kararia birakilmalidir. Bu durum bir
tercih ve dzgiirliik hakki olmasi hasebiyle kadinlarin
bu haklarina yapilacak miidahale herkesin 6zgiirlii-
giine yapilacak bir miidahale olarak goriilebilir. Jag-
gar da cocugun dogumuyla hem fiziksel hem de
ruhsal olarak en fazla etkilenecek kisinin kadin ol-
mas1 nedeniyle oncelikle kadinin karar verme siire-
cinde etkin olmasi gerektigini belirtmektedir.?°
Kiiretaja karar verme, dncelikli olarak kadinin hakki
olmalidir. Ancak burada yasa koyuculari ilgilendiren
husus, 6zellikle kadin bedeni {izerinden yiiriitiilen sii-
reglerle tiremenin tesvik edilmesi/engellenmesi degil,
insan haklar1 baglaminda hasta haklarinin gézetilme-
sinin saglanmasi, hekimler i¢in gilivenlikli bir ortam
yaratilarak hekimlerin gérevlerini yerine getirmele-
rini saglayacak yasal diizenlemeleri yapmak olmali-
dir.

UREME HAKKI, KADIN BEDENi VE
NUFUS POLITIKALARI

Biyopolitika ger¢evesinde daha dnce de lizerinde dur-
dugumuz iizere niifusun ve bedenlerin kontrolii ikti-
dar i¢in ¢ok 6nemli bir noktaya gelmistir. Tek tek
bedenler degil, toplumsal bedenin, yani niifusun
kontrol edilmesi ile disiplin toplumu ile i¢ igce geg-
mis olan denetim toplumuna gegis saglanmistir.
Boylece niifusun kontrolii bedenler tizerinde kont-
rol mekanizmalari uygulanarak saglanmaya baglan-
mistir. Biyoiktidari elinde bulunduran devletin gérevi
artik saglikli nesiller yetistirmek ve yagam kalitesini
yikseltmek, yasam siiresini artirarak bireyden en
yliksek diizeyde verimi almaktir, ¢iinkii birey ayn1 za-
manda tiretimde ve savunmada kullanilacak dnemli
bir kaynaktir. Bu baglamda, kadin bedeni tireme kap-
asitesi ile ele alinarak ya da kadin bedeni sadece
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iireme yetisine indirgenerek devletin, niifus politika-
lar1 dogrultusunda kendi hedef ve ihtiyaglarina uygun
birey sayisina ulasmasi saglanmaktadir. Biyoiktidarin
hedefledigi iktisadi ve politik hedeflere gore sekille-
nen niifus politikalarinda bedenin, 6zellikle de kadin
bedeninin iizerinde kontrol mekanizmalarini kullan-
maktir. Tam bu noktada tibbi baglamda, kadin bedeni
kendisine 6zgii fizyolojisinin etkisiyle tibb1 uygula-
malar alaniyla biitlinlestirilmis; diizenli dogurganli-
g1 saglamak zorunda oldugu, toplumsal biinye
cercevesinde esas ve iglevsel dgesi olmak zorunda
kaldigi aile diizlemi ve lirettigi biyolojik-ahlaksal so-
rumluluk ¢ercevesinde giivence vermek zorunda ol-
dugu cocuklarin yasamiyla organik bir iletisime
sokulmugtur.'® Turner’in belirttigi gibi cinselligin yo-
netimi ile kast edilen aslinda bedenin diizenlenmesi-
dir, diizenleme ise patriyarka tarafindan kadin
bedeninin kontrol altinda tutulmasidir.?’ Yani niifus
izerinde yapilacak her diizenlemenin odak noktasi
olarak karsimiza kadin bedeni ¢ikmaktadir. Ancak
buradaki handikap, kadinin iiremesine odakli niifus
politikalarinda kadinin degil erkeklerin karar verici
merciler olmasidir. Diger yandan, devlet tarafindan
kadinlar i¢in ortaya konan belirli uygulamalar, do-
gumla birlikte esnek ¢alisma saatleri, ¢ocuk sahibi
olan kadinlarin emeklilik siiresinin kisaltilmasi gibi
kadin emeginin bakim emegine indirgenmesine,
0zel/kamusal arasinda yaratilan ayrimin keskinles-
mesine, kamusal alan kadinlara agilsa dahi kadinin
ozel alandaki gorevleri iistlenmesi sonucunu ortaya
¢ikarmaktadir. Bu ¢ergevede, isleyen ataerkil aile
ideolojisi haneye ait olan 6zellikleri normal ve dogru
olarak mesrulastirmakta; kadinlari, yasamlarinin
biiyiik bir kisminda hane i¢ine ait varliklar olarak ta-
nimlamaktadir.”® Ekonomi, politika ve bilgi alanlari
erkege 6zgii olarak degerlendirilirken, kadin katego-
risi aile ve akrabalik yapisi i¢inde degerlendirilmek-
tedir.?® Aslinda ontolojik olmayan bu ayrim, tek bir
erkegin veya bir arada tiim erkekler kategorisinin
ortak fikri degildir, erkek bilingsiz olarak bagkasinin
bu bakis agisina sahip oldugunu bile fark etmeden
ayn1 tutumu takinmaktadir.?® Bu baglamda, eril bakis
acisina sahip kadin bedenini ve cinselligi denetleme
siyaseti, kadimnlarin treme ozgirligi konusunda
kendi kararlarin1 vermelerini giiclestirmektedir.
Ureme 6zgiirliigii, kadinlarin ne zaman ¢ocuk sahibi
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olacaklarma kendilerinin karar vermesi ya da ¢ocuk
sahibi olmay1 istememe hakkini kapsamaktadir; yani
kadinlarin, kendi dogurganliklari iizerinde hak sahibi
olmalar1 anlamina gelmektedir. Kadina Kargi Her
Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Uluslararas Sozles-
mesi 16’nct maddede, ¢ocuklarin sayisina ve diinyaya
getirilme zamanina serbestge ve makulce karar verme
konusunda ayni haklara sahip olma, bu haklar1 kulla-
nabilmeleri i¢in gerekli bilgiye, egitime ve araglara
sahip olma, yani kadinlarin tireme hakkina ve beden-
leriyle ilgili karar1 6zgiirce kendileri vermelerinin
devlet tarafindan garanti altina alinmasi gerektigi
ifade edilmistir.’® “International Conference on Po-
pulation and Development” toplantisinda iireme
hakki, “insanlarin ireme ve bunu ne zaman ve ne sik-
likla yapabileceginin kararini1 verme hakkina sahip
oldugu” seklinde ifade edilmistir.’! Uluslararasi an-
lagmalar ¢ergevesinde kadinlarin tireme 6zgiirliigii
giivence altina alinsa da pratikte yasanan zorluklar
dikkate alinmalidir.

1 sonuc

Biyopolitika; hayat/6liim, cinsiyet, toplumsal cinsi-
yet, beden/toplumsal beden ve niifus iliskileriyle ik-
tidar baglantilarini ortaya koymasi agisindan islevsel
bir kavramdir. Beden, biyopolitika baglaminda ele
alindiginda, toplumsal siireclerin etkisi altinda sekil-
lenen dinamik bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ayn1 zamanda beden, kiiltiirle yorumlanan sabit ol-
mayan tarihsel bir ger¢ekliktir ve iktidarin en ¢ok mii-
dahale ettigi alan olan cinsellik ile kontrol altinda
tutulmaktadir. Cinsiyet kategorisine uygun olarak
hangi cinsel eylemlerde bulunulabilecegi iktidar ta-
rafindan sdylemsel olarak kurulurken, bireyin cinsel
eylemleri sahip oldugu cinsiyet kategorisine gore se-
killendirilebilmektedir. Canli varliklarin yonetimini
merkeze alan biyopolitika, iktidar pratikleri, bilgi,
soylem ve O0znelesme tarzlar1 arasindaki iligkiler
agini kurmaktadir. Yine biyolojik bir olgu olarak
canliligin, tarihe girdigi andan itibaren beden ve
niifus politikalarinin ortaya ¢iktigi goriilmektedir.
Bu baglamda, tarihsel siireglerin canli ya da biyolo-
jik olan tizerindeki etkilerinin giderek arttig1 goz-
lenmekte, toplumun tibbin terimleriyle belirlendigi,
toplumun tibbilesmesinin s6z konusu oldugu goriil-
mektedir. Diger bir degisle tibbi bilginin sorgulana-
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maz bir mesru giice sahip oldugu, tibbin bir otorite
olarak yiikselige gectigi goze carpmaktadir. Foucault
da modern toplumda biyolojik olanin politiklestigini
one siirerken, toplumsal olanin tibbilestigini ifade et-
mektedir. Tibbin kazandig1 giig, bireyi, biyolojik bir
varlik olusu gergegiyle yiiz yiize getirirken, politik
alan da canli varligi yonetme enstriimanlar
sunmaktadir. Beden de siyasal-toplumsal iliskilerin
odagindadir. Peki tartigilan, tizerinden siyasetin yii-
riitiildiigii, denetim mekanizmalarmin isletildigi
beden, hangi bedendir? Kuskusuz kadin bedeni,
iireme kapasitesi ¢ercevesinde lizerinde denetim sag-
lanan bedendir. Bu beden ki iiretim araci olarak nii-
fusu diizenlemek adina kullanilmaktadir. Biyoiktidar
baglaminda cinsellik, bir iktidar teknigi olarak isle-
mekte, kadin cinselligi ve lireme yetisi kontrol altina
aliarak kadm bedeninin cinsellik merkezli séylem-
lerin nesnesi haline geldigi goriilmektedir. Diger yan-
dan, kadinlarm istedikleri zaman ¢ocuk sahibi olma
ya da hi¢ cocuk sahibi olmama hakki, yani kendi do-
gurganliklari lizerinde hak sahibi olmalari tireme 6z-
giirliigii olarak ifade edilmektedir. Ureme baglaminda
kadin bedeninin denetiminin kendi tasarrufunda ol-
duguna dair tartismalar hala devam etmektedir. Kii-
retaj hakki cercevesinde kadin bedeninin kime ait
oldugu meselesinin yani sira kiiretajin embriyonun
yasam hakki ile kadinin yasam hakki arasindaki ilis-
kiye vurguda bulunarak tartigilmasi, konuyu, yasa-
min degiskenligi ve yasamin hangi asamada bagladig:
sorularina gotiirmektedir. Temel hak ve 6zgiirliiklerin
en basinda yagsam hakk: yer almaktadir. Kiiretaj tar-
tismalar1 baglaminda embriyonun yasam hakki, hangi
asamada yasamin basladigi genellikle muglak nok-
tada kalmaktadir. Insan, yasam hakkinin 6znesidir ve
yasamin nerede basladigi konusuna net bir cevap bul-
mak ¢ok zordur. Bir¢ok disiplin ¢ergevesinde (tip,
felsefe, hukuk, siyasetin vb.) yasamin nerede basla-
dig1 hala belirsizligini korumaktadir. Kiiretaj bagla-
minda yasam hakkinin ceninin anne rahminde
belirdigi andan itibaren mi, ceninin uzuvlarin veya
sinir sisteminin olugmaya bagladigi andan m1, yoksa
dollenmenin gergeklestigi andan itibaren mi oldugu
tartismalarin temel konularini olusturmaktadir. Bu
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cercevede, kiiretaj hakkina kars1 ¢ikanlar argiiman
olarak ceninin anne karninda bir birey olarak sayila-
bilecegini, ceninin yasam hakki oldugunu ve yasam
hakkinin kutsal oldugunu; kiiretaj hakkini savunan-
lar ise ceninin, hamileligin erken safhalarinda birey
olarak kabul edilemeyecegini ifade etmektedirler.
Ancak yasamin ne zaman baglandigina dair karar ge-
nelde devletlerin yetkisine birakilmigtir. Bu nedenle
kiiretaj hakki konusu, iktidar tarafindan zamanin
niifus politikalarinin ihtiyacina goére degisiklik gos-
termektedir. Bu durum, nifusun ve bedenlerin kont-
rollinlin iktidar i¢in 6nemli bir olgu oldugunu
gostermektedir. Clinkii bugiin saglikl nesiller yetis-
tirmek, yasam kalitesi ve siiresini artirip bireyden en
yiiksek diizeyde verimi saglamak, devletlerin temel
gorevlerinden biri olmustur. Foucault’ya geri doner-
sek denetim toplumuna gegis ile artik tek tek beden-
ler yerine toplumsal bedenin, yani niifusun kontrol
edilmesi s6z konusudur. Kadin bedeninin denetime
tabi olmas1 da niifus lizerinde yapilan her tiirli dii-
zenlemeyi miimkiin kilabilecek bir yontem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.
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