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Su¢ Magduru Cocugun Dinlenmesi:
Yargilamanin Degisik Sathalarinda Gorevli
Kamu Personelinin Gériislerinin Incelenmesi

The Hearing of Child Victim:
Investigation of the Perceptions of
Various Public Personnel in Judicial System

OZET Amag: Gocuklarin yargilama safhalarinda gerek sikdyetci (magdur) gerek sanik veya tanik olarak
bulunmalar: halinde, erigkinlere iliskin usul ve yontemlerle yargilamaya déhil edilmeleri miimkiin degil-
dir. Cok 6zel bir konu olan ¢ocuk yargilamas: ve magdur ¢ocugun dinlenmesinde klasik yargilama usul-
lerinin yetersizligi bilinen bir gercektir. Bu sebeple yeni ¢oziim modelleri olarak tiirlii yontemler
gelistirilmigtir. Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 236. Maddesi'nde magdur ¢ocugun dinlenmesine iligkin
usul diizenlenmistir. Bu ¢alisma, magdur ¢cocugun dinlenmesi sirasinda uzman bulundurma zorunlulu-
guna iliskin olarak yargilamanin degisik safhalarinda gorevli kamu personelinin, yasal diizenlemenin ama-
cina matuf olarak uygulamay: ne oranda benimsediklerini ve konuya iliskin mevcut mevzuatin ¢ocugun
iistiin yarar1 ilkesinin korunmasinda yeterliligi hakkindaki goriis ve 6nerilerini 6grenmeyi amaglamakta-
dir. Gereg ve Yontemler: Bu amagla, 2015 yilinda Istanbul Adliyelerinde gocuk adalet sisteminde gérevli
polis, savci, hakim, avukat ve uzman olarak gérev yapan 30 katilimci ile derinlemesine miilakatlar ger-
geklestirilmis, elde edilen bulgular igerik analizi yéntemi ile degerlendirilmistir. Bulgular: Aragtirmanin
bazi 6nemli bulgularina gore; katilimcilar mevzuatin yeterliligine iligkin ¢ogunlukla olumlu gériis bildir-
mekle birlikte, bir kism1 magdur ¢ocugun dinlenmesi hususunda yeterli donanim ve hizmet i¢i egitime
sahip olmadiklarini beyan etmislerdir. Sonug: Magdur ¢ocugun dinlenmesinin mevzuat hitkiimlerince uy-
gulanmasinin adaletin tecellisinde 6nem arz ettigi diisiiniilmekte, cocuk adalet sisteminde gorev yapan-
larin ilgili egitim ve farkindalik programlarina katilmalar: 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk; ceza yasasi; goriisme

ABSTRACT Objective: For the judgement of children who take part as complainant (victim) as well as
defendant and witness, it is not possible to practice the process and methods concerning adults. It is known
that the classic proceedings are insufficient because of the charecteristics of children‘s judgement and
examination. Therefore many new methods were improved to solve this problems. Article 236 which is
a ten year old regulation in criminal proceedings law regulates the examination methods of victim
children. The aim of this study is to evaulate the obligation about an expert being present during listen-
ing of victim children as per Article 236 of the Turkish Penal Procedure Code; at what rate public
personnels such as police, prosecutor, judge, expert who are in charge at different phases of trial has
adopted the procedure in accordance with the purpose of legislative regulation, and of whether existing
regulation concerning to the subject is sufficient to protect the principle of best interest of children.
Material and Methods: In order to achieve mentioned aims 30 in depth interviews was carried out with
public personnels such as; prosecutors, judges, child justice experts and lawyers who authorized during
hearing of children at courthouses of Istanbul at 2015. Results: According to some important findings of
the study; the interviewees have found the regulation sufficient partially, the large part of interviewees
have agreed about an expert being present during examination of victim children contributes justice.
Conclusion: It is suggested that those who work in the juvenile justice system participate in the related ed-
ucation and awareness programs.

Keywords: Child; criminal law; interview

inyanin gelismis toplumlarinda adli mercilerin ¢ocuklarin bilgile-
rine bagvurdugunda gosterdikleri hassasiyetin kurumsallagsma dii-
zeyinde oldugu, s6z konusu toplumlarda adli siire¢ igerisindeki
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cocuk ile ilgilenen merkezlerin acildig: bilinmek-
tedir. Bu merkezlerde sadece kolluk kuvvetleri
degil, ayni zamanda alaninda uzman ve adli ma-
kamlarda bizzat gérev alan doktor, psikiyatrist, psi-
kolog, sosyolog, cocuk gelisim uzmani, pedagog ve
egitimciler yer almaktadir. Oyle ki bir cocugun ifa-
desine ihtiya¢ olup olmadig1 6nce dosya kapsa-
minda inceleme altina alinmakta, yetkili
merci/hdkim ¢ocugun ifadesinin alinmas1 gerekti-
gine karar verir ise ¢ocuk ile adli goriisme yapil-

maktadir.!

Ceza yargilamasinda magdurun ifadesinin
alinmasi adaletin tecellisi bakimindan hassasiyet ve
6nem arz eden bir konudur. Savcilar, hakimler, po-
lisler, sosyal ¢aligma gorevlileri ve bilirkisi olarak
atanan uzmanlarin, adli sistemin talebi {izerine
cocuk ile gerceklestirdikleri goriismelere “Adli Go-
risme” denmektedir. Goriigmelerin amaci ve i¢-
erigi adli sistemin talebi dogrultusunda ¢ocugu
tanimaya ve ¢ocugun korunma ihtiyacini belirle-
meye ya da sug olgusuna yoneliktir. Adli goriigme-
ler, terapotik amacgh goriismelerden farkl olup 6zel
kurallara tabiidirler.?

Adalet sistemine herhangi bir sekilde déhil
olan magdur ¢ocuklarla ilgili uygulama sirasinda
yasanan sorunlarin basinda, ikincil magduriyete
sebep olma ile magdur ¢cocugun korunma ihtiyac-
larinin ¢ogu zaman goz ard: edilebilmesi gelmek-
tedir. Ceza yargilamasindaki aktorler ¢cogu zaman
¢ocugun korunma ihtiyacinin farkinda olmadigin-
dan, sadece sanigin cezalandirilmas: tizerine bir
yargilama yiiriitmektedir. Ancak, Cocuk Haklar:
Sozlesmesi geregince sanigin cezalandirilmasi ya-
ninda ¢ocugun korunmasi da temel amag oldugun-
dan, her iki sistemin birlikte veya yan yana
yiriimesi gerekmektedir.? Bu husus dolayisiyla bir
sugun magduru olan ¢ocuk ile konusurken hem
onun yas1 ve gelisim diizeyini hem de gecirdigi
travmanin etkilerini dikkate almak gerekmektedir.
Nitekim ¢ocuklardan ifade alinmas: s6z konusu ol-
dugunda biiyiiklerin ifadelerinden farkli olan pek
cok faktor karsimiza ¢ikmaktadir. Yapilmis olan bi-
limsel aragtirmalarda elde edilen sonuglar, cocuk-
larin yaglarinin ve gelisim diizeylerinin goriismeye
dogrudan etki ettigini bildirmektedir.>**> Bu yiiz-
den cocuklarla yapilacak goriigsmelerin bagarili ola-
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bilmesi, hedeflenen bilgilerin elde edilebilmesi i¢in
oncelikle cocugun gelisim basamaklarini ¢ok iyi ta-
nima, onlarin ihtiyaglarini dikkate alma ve uygun
goriisme teknigini etkin bicimde kullanabilme
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Zira bu hususta
yapilan herhangi bir hata adaletin tecellisine dog-
rudan etki edebilecegi gibi, cocugun ikinci kez
magdur olmasina da neden olabilmektedir. Ozel-
likle ikinci kez magduriyetin yasanmamasi i¢in
bu goriismelerin ¢ok sayida tekrarlanmamasi 6ne-
rilmektedir.®

Magdurun tanikliginda; gerek usul muamele-
leri sirasindaki kusurlu sorgudan kaynakl telkinin
sebep oldugu yanlis beyanlar veya kendisinden kay-
nakl yanhs beyanda bulunma ihtimali bulunmak-
tadir.® Aragtirmalar, sosyal ortamda elegtirilecegini
distinen bireylerin, insanlarin onayin: almak i¢in
diger kisilerin verdikleri ifadeye ortak olacaklarini
da ortaya koymustur.” Bu durum s6z konusu mag-
dur ¢ocuk oldugunda daha da ayirt edici hale gel-
mektedir. Nitekim c¢ocuklarin, 6zellikle kiigiik
yaslardakilerin otoriter bir tavirla yiiriitiilen goriis-
melerde tanik olduklari olaylara iligkin sorulara
yanlhis ve yamiltici yanitlar vermelerinin ¢okca
miimkiin oldugu, otoritenin itaati doguran bir fak-
tor olarak ortaya ¢iktig bildirilmektedir.?

Cocugun bu 6zel durumuna ilave olarak, ¢ok
yogun ig yiikiine sahip hakim ve savcilarin ifade si-
rasinda yonlendirici sorular sormast ya da tirkiitiicii
sozcliklerle ve ses tonuyla ifade almasi ¢ocugun
rahat ifade vermesini sikintiya sokmaktadir. Yon-
lendirici sorular, yaniti sorunun i¢inde yer alan so-
rulardir. Adli goriismede sorular, yonlendirici,
yanli ya da yargilayici olmamalidir. Yanlh ve yarg:
iceren sorular, ¢cocugun yargilandig: hissine kapal-
masina ve goriisme siirecinden korkmasina neden
olarak ¢ocuga zarar vermektedir. Cocuk Adalet Uz-
mani, yargisiz ve yansiz olarak sordugu bir soruda
sadece bilgi alma amacinda oldugu mesajini ¢ocuga
vermektedir, bu nedenle sorularin yansiz ve yargi-
siz olmasi da 6nemlidir. Yonlendirici sorular ger-
cegi ortaya c¢ikarmanin Otesinde, soran kisinin
kurgusuna baglh yanitlar verilmesi riski tagimakta-
dir. Zaten yonlendirici sorunun hatal olarak degil
de bilerek sorulmasinin amaci soruyu soran kisinin
istedigi yanit1 almasidir.’
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Gortismenin basarili olabilmesi ¢ocugun duy-
gusal durumu ile yakindan ilgilidir. Bu tiir goriis-
melerde ¢ocuklarin gergin olmalar ve kendilerini
baski altinda hissetmeleri kaginilmazdir. Bu sebeple
gerek savcilik sorusturmasi déoneminde gerek cocuk
izleme merkezlerinde ifade alinirken veya durugma
sirasinda en ¢ok dikkat edilmesi gereken husus ¢o-
cugun iradesini etkileyecek baski ortamina mahal
vermemektir.'

Konu hakkinda bazi ¢aligsmalar; ¢ocuklarin
ifade verirken sosyal baskidan etkilendigini, bu
ylizden magdur ¢ocugun ifadesi alinirken gercegi
eksik ya da farkl ifade edebilecegi hesaba katilarak
¢ocugun ifadesinin degerlendirilmesini 6nermek-
tedir.'"'? Roberts ve Blades tarafindan yiiriitiilen bir
bagka arastirmada ise, ¢ocuklarin suclu teghisinde
kendilerine giivenleri ile teshisin dogrulugu ara-
sinda anlaml bir iligki olmadig1 bulunmustur. Co-
cuklarin yaslan kiiciildiik¢e edindikleri bilgilerin
kaynaklarini daha ¢ok karigtirdiklar: ve bu sebeple
olaylar1 yanhs hatirladiklar: ortaya ¢ikmigtir."

Stirekli degisen ve gelisen ceza adalet sistem-
leri, gercegin ortaya ¢ikarilmasi hedefine dogru
ilerlerken her gecen giin biraz daha insancil usul
ve yontemleri kesfedip gelistirmektedir. Cok 6zel
bir konu olan ¢ocuk yargilamasi ve magdur ¢ocu-
gun dinlenmesinde klasik yargilama usullerinin ye-
tersizligi bilinen bir gergektir. Yeni ¢6ziim
modelleri olarak tiirlii yontemler gelistirilmistir.
Baz1 memleketlerde mahkeme bagkani hukukcu,
iyeler ise tabipler, psikiyatri miitehassislar1 psiko-
log ve pedagoglar arasindan secilmektedirler. Kiz
¢ocuklarinin yargilanmasinda bir kadin iiyenin bu-
lunmasini mecbur tutanlara da rastlanmaktadir.®

1| HUKUKUMUZDA SUG MAGDURU GOCUGUN
DINLENMESI

Ulkemizde 2005 yilinda yiiriirliige giren 5395 sa-
yili Cocuk Koruma Kanunu (CKK) ve kanun ger-
cevesindeki yonetmelikler sayesinde ¢ocuklarin
yargl siireci igerisindeki konumu uluslararasi
hukuk uygulamalarina denk héle gelmis ve cocuk-
lara 6zgl bir adalet sisteminin kurulmasi adina
onemli bir adim atilmigtir. Bu baglamda i¢ huku-
kumuzda basta Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)
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ve CKK olmak iizere cesitli yasa ve yonetmelik-
lerde su¢ magduru ¢ocugun dinlenmesine iligkin
diizenlemeler mevcuttur.

CMK’nin 236. Maddesi’'nin 2. fikrasinda maddi
gercegin ortaya ¢ikarilmasi agisindan zorunluluk
arz eden héller sakli kalmak kaydiyla islenen sugun
etkisiyle psikolojisi bozulmus ¢ocuk veya magdu-
run, bu suga iligkin sorusturma veya kovusturmada
tanik olarak bir kez dinlenebilecegi diizenlenmistir.
Ayni maddenin son fikrasi ise magdur ¢ocuklarin
veya islenen sucun etkisiyle psikolojisi bozulmus
olan diger magdurun tanik olarak dinlenmesi sira-
sinda psikoloji, psikiyatri, tip veya egitim alaninda
uzman bir kisi bulundurulacagin: diizenlemekte-
dir. CMK’nin 52. Maddesi’'nde ise cocuk magdurla-
rin tanikligl sirasinda goriintii ve ses kaydinin
zorunlu oldugu diizenlenmistir.

CKK ise sorusturma agsamasinda ¢ocugun ifa-
desinin alinmas: veya ¢ocuk hakkindaki diger is-
lemler sirasinda, ¢ocugun yaninda sosyal ¢alisma
gorevlisi bulundurulabilecegini diizenlemistir.
Aymni yasanin 22. Maddesi de kovusturma agama-
sinda mahkeme veya hékimin, ¢ocugun sorgusu
veya ¢ocuk hakkindaki diger islemler sirasinda ¢o-
cugun yaninda sosyal ¢caligma gorevlisi bulundura-
bilecegini hiitkme baglanmistir. S6z konusu
maddenin son fikrasi da durugmalarda hazir bulu-
nan ¢ocugun yarari gerektirdigi takdirde durugma
salonundan c¢ikarilabilecegi gibi, sorgusu yapilmais
cocugun durusmada hazir bulundurulmasina da
gerek goriilmeyebilecegini belirtmektedir. 24 Ara-
ik 2006 tarihli CKK’nin Uygulanmasina Iliskin
Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik de sorus-
turma ve kovusturma sirasinda magdur ¢ocugun
tanik olarak dinlenmesi hélinde, yemin harig, 5271
sayill1 CMK’nin tanikliga iligkin hitkiimlerinin uy-
gulanacagini ve magdur ¢ocugun tanik olarak din-
lenmesi sirasinda psikoloji, psikiyatri, tip veya
egitim alaninda uzman bir kisi bulundurulacaginm
belirtmektedir.

13 Nisan 2001 tarihinde Resmi Gazete’'de ya-
yimlanan, Emniyet Genel Mudurligii Cocuk Sube
Midirliagii/Biro Amirligi Kurulus, Gorev Caligma
Yonetmeligi'nde ise magdur ¢ocukla yapilacak go-
riismelerin sosyal caligmaci tarafindan gerceklesti-
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rilecegi ve sosyal inceleme raporu hazirlanacag: be-
lirtilerek, su¢a maruz kalan ¢ocugun kimliginin
gizli tutulacag: ifade edilmektedir. Emniyet Tegki-
latinin ¢ocuk birimleri diginda kalan birimlerinde
muhafaza altina alma harig, cocuk hakkinda her-
hangi bir iglem yapilmamas: esastir. Bu birimlere
gelen/getirilen ¢ocuklar en kisa siirede ¢ocuk biri-
mine teslim edilmekte, adli ve idari tiim islemler
bu birim tarafindan yiiriitiilmektedir.

Tim bunlarla beraber, i¢ hukuk diizenleme-
mizde 04.10.2012 tarih ve 28431 sayili Resmi Ga-
zetede yayimlanan Cocuk izlem Merkezi (CIM)
konulu genelgede, Saglik Bakanligina bagh hasta-
neler/kurumlar biinyesinde Gocuk Izlem Merkez-
leri’nin kurulmas1 6ngoriilmiis ve bu dogrultuda
GCIM’ler iilke genelinde kurulmaya baglanmistir.
Magdur konumundaki cocuklar agisindan GiM’ler,
dinleme isleminin bu alanda egitimli kisilerden olu-
san bir merkezde ve tek seferde gerceklestirilmesi
bakimindan biiyitk 6nem tagimaktadirlar. 2016 ve-
rilerine gére, iilke genelinde 24 ilde GIM bulun-
maktadir. Bununla beraber CIM’lerin isleyislerine
dair usul ve esaslarin, Hakimler ve Savcilar Kurulu
(HSK)'nun 10 No.’lu Genelgesi referans alinarak
hazirlanmis olan 11.02.2012 tarih ve iiniversitele-
rin ¢ocuk koruma birimleri ve merkezleri konulu
HSK duyurusunda, iiniversiteler biinyesinde kuru-
lan ¢ocuk koruma merkezlerine tesmil edildigi be-
lirtilmigtir. Mevcut durumda sekiz tiiniversite
biinyesinde Cocuk Koruma Uygulama ve Arastirma
Merkezi kuruludur.'*

Yukarida belirtilen mevcut i¢ hukuk diizenle-
melerinin yani sira Magdur Haklar1 Kanunu Tasa-
ris1 Madde 9°da magdur konumundaki ¢ocuklarin
ifade ve beyanlarinin 6zel ortamda Cumhuriyet
savcist veya hakim tarafindan adli destek uzman:
araciliiyla alinacag1 6ngoriilmiis ve madde gerek-
cesinde, ifade alinirken ses ve goriintii kayd: alma-
nin zorunlu oldugu belirtilmistir.

I¢ hukuktaki diizenlemelerin yan1 sira, mag-
dur konumundaki ¢ocuklarin dinlenmesi ile iligkili
olarak Tiirkiye'nin de taraf oldugu uluslararas: bel-
geler de mevcuttur. Bu anlamda en 6nemli uluslar-
arast belgelerden biri, Tiirkiye'nin 14.09.1990
tarihinde imzalay1p 09.12.1994 tarihinde onayladig:
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Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’dir. Cocuk Hakla-
rina Dair Sozlesme’nin 12. Maddesi'nde, goriisle-
rini olusturabilme yetenegine sahip ¢ocugun
kendini ilgilendiren her konuda goriislerini ser-
bestce ifade etme hakkinin taraf devletler tarafin-
dan saglanacagi ve bu dogrultuda ¢ocugu etkileyen
herhangi bir adli veya idari kovusturmada ¢ocugun
dinlenilmesi firsatinin, ulusal yasanin usule iligkin
kurallarina uygun olarak, 6zellikle saglanacag: 6n-
gortilmistiir.

Bir diger uluslararas: belge ise Tiirkiye tara-
findan 25.10.2007
18.07.2011 tarihinde onaylanan Avrupa Konseyi

tarihinde imzalanan ve
Cocuklarin Cinsel Sémiirii ve Istismara Kars1 Ko-
runmasi S6zlegsmesi’dir. S6z konusu s6zlesmenin
36. Maddesi’nin ikinci fikrasinin (b) bendine gore;
sozlesmeye taraf devletler, i¢ hukukundaki kural-
lara gore, magdur konumundaki ¢cocugun durusma
salonunda fiziksel olarak bulunmasina gerek olma-
dan, 6zellikle uygun iletisim teknolojileri aracili-
giyla dinlenilebilmesi amaciyla, gerekli yasal ve
diger tedbirleri almak zorundadur.

ADLI GORUSME ODALARI

Adaletin tecellisinde 6nemli bir role sahip olan
magdurun dinlenmesi hususunda yasanan sorunla-
rin basinda mekansal yetersizlikler ve bunun so-
nucunda dogan eksik ve yanlis uygulamalar
gelmektedir. Adalet Bakanlig1 Ceza Isleri Genel
Miudirliagt Magdur Haklar1 Daire Bagkanligi'nin
ulusal ve uluslararas: gesitli kuruluslarla magdur
haklar1 konusunda ortaklasa ¢aligmalar yiiriittiigi,
ozellikle su¢ magduru cocuklar konusu iizerinde
6nemle durdugu bilinmektedir. Uluslararas1 belge
niteligi tasimamakla beraber Birlesmis Milletler
Cocuklarda Yardim Fonu ig birligi ile yiiriitiilen
Cocuklar i¢in Adalet Projesi kapsaminda Cocuk-
larla Adli Goriigsme Rehberi olusturulmustur. Bahsi
gecen proje ile Tiirkiye’nin farkh adliyelerinde ku-
rulacak Cocuk Adli Goriisme Odalar1 i¢in standart-
ve yaklagitk 100 hékim,
cumhuriyet savc ve sosyal ¢aligma gorevlisine egi-

larin  belirlenmesi

tim verilmesi amaglanmigtir.'

Bakanlar Kurulunun 2015-2019 Yarg: Re-
formu Stratejisi ve Adalet Bakanlig: Stratejik Pla-

nr'nda basta cocuklar olmak {izere; adalet
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sisteminin igerisindeki tiim kirilgan bireylerin
dinlenmesi, korunmas: ve bilhassa ikincil magdu-
riyetin oniine gecilmesi i¢in Adli Goriisme Oda-
lar’'nin kurulmas: hedeflenmistir. 24 Subat 2017
tarihinde ytirirlige giren Adli Gériigsme Odalar:
Yonetmeligi ile su ana kadar 26 ilde Adli Goriisme
Odalar1 kurulmustur, 31 ilde ise kurulum agama-
sindadir.

I GEREG VE YONTEMLER

Yontem: Caligsmada nitel aragtirma yontemle-
rinden “derinlemesine miilakat” teknigi kullanil-
mistir. Derinlemesine miilakatta, belirlenen
konularda katilimcilarin goriisleri sorulmus ve yiiz
ylize gerceklestirilen bu goriismeler sesli kayit sis-
temi ile kayit altina alinmig, ardindan bire bir

metne ¢evrilmigtir.

Katilimc1 Orneklem: Bu galigma, 2015 yilinda
Istanbul adliyelerinde gérev yapan bes cumhuriyet
savcist, bes hakim, 10 ¢ocuk adalet uzmani (sosyal
caligma gorevlisi, uzman, sosyal ¢aligmaci) ve 10
avukat olmak {izere mesleginde minimum iki yil
deneyim sahibi toplam 30 kisi ile gerceklestirilmis-
tir. Aragtirmada gorisiilecek katilimcilara amagh
ornekleme tiirlerinden “kartopu 6rnekleme” tek-
nigi ile ulagilmigtar.

Veri Toplama Araci: Aragtirmada belirlenen
orneklem grubu ile yapilandirilmamais “serbest” go-
riisme gerceklestirilmistir. Katihimcilara bu dogrul-
tuda belirlenen konu bagliklarina dair agik uglu
sorular yoneltilmistir. Katilimcilarin beyanina bas-
vurulan ana konu basghklari; magdur ¢ocugun din-
lenmesine iligkin mevzuatin igerigine ve yeter
liligine iligkin kanaatleri, katilimcilarin mevzuat
hakkindaki kisisel donanim ve yeterlilikleri, mag-
durun ikinci kez magdur olmasina ve uygulama si-
rasinda en sik rastlanan kural ihlallerine iligkin
gortisleri olarak belirlenmistir.

Veri Analizi: Derinlemesine goriismeler sonu-
cunda elde edilen nitel veri analizinin cesitli asa-
malari ile degerlendirilerek analiz edilmistir. Buna
gore; katilimcilarin sesli kayit altina alinan goriis-
leri dikte edilmis, ulagilan ham metin, igerik analizi
yontemiyle belirlenen ana ve alt temalar bagla-
minda kodlanmigtir. Kodlanan temalar, aragtirma-
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nin sorunsallar1 goz 6niinde bulundurularak bas-
liklar altinda kategorize edilip, goriismecilerin bu
basliklara iligkin goriis ve ifadeleri bulgular kis-
minda meslek gruplar arasindaki farkli degerlen-
dirmeler irdelenerek ele alinmistir.

I BULGULAR

Magdur Cocugun Dinlenmesi ile Igili Mevzuatin
Yeterliligi ve Igerigine Iliskin Goriis ve Kanaatler

Magdur ¢ocugun dinlenmesi ile ilgili mevzuatin
yeterliligi hususunda uygulayicilarin kanaatleri in-
celendiginde; katilimcilarin ¢ogunlukla mevzuati
yeterli bulundugu goriiliirken, bir kisminin aksi
yonde goriis bildirdigi saptandi. Ote yandan, uygu-
layicilarin bir boliimii ise mevzuat yeterli olmasina
ragmen, uygulama sirasinda sorunlarin ortaya ¢ik-
tigin1 ifade etmekte idi.

Hakim katilimcilardan biri: “Mevzuat kismen
yeterli ama uygulamada ¢ok sikinti var. Mevzuata
cocugun savcilik asamasinda bir kez dinlenebile-
cegi ve bir daha dinlenemeyecegi konusunda yasal
zorunluluk ilave edilmeli,” beyaniyla goriisiini dile
getirmistir.

Magdur ¢ocugun dinlenmesinde uzman bu-
lundurulmasinin adaletin tecellisine bir katkis:
olup olmadig1 sorusuna verilen yanitlara gore, her
t¢ grup uygulayici da uygulamanin adaletin te-
cellisine olumlu katk: sagladig: yoniinde kanaat
birligine sahiptir. Magdur ¢ocugun dinlenme-
sinde uzman bulundurulmasinin, yargilama siire-
lerini daha dikkatli olmaya sevk edip etmedigine
iliskin degerlendirmede ise katilimcilar biiyiik
oranda bu diizenlemenin yargilamanin daha dik-
katli icra edilmesine fayda sagladigini disiintir-
ken, bir kisim uygulayicinin ise aksi yonde goriis
bildirdigi saptandu.

Avukatlar arasindan bir katihimei; “Magdur co-
cugun ifadesi alinirken uzman bulundurulmasinin
uygulayicinin daha dikkatli olmasindan ziyade, bir
yiikiimliiliigii bagkalariyla paylasmak ve igin icrasi
ve sorumlulugunu uzmana yikmak seklinde uygu-
lamaya déniistiyor. Tipki bilirkisilik kurumunda ol-
dugu gibi “Hakimler dosyayi bilirkisiye génderiyor
ve artik bilirkisinin verdigi rapor hdkim kararina
doniigtiyor. Hakim sadece bilirkisinin raporunu
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kendi diisiincesi gibi karar olarak yaziyor,” ifadele-
riyle goriistinii bildirmistir.

KATILIMCILARIN MEVZUAT HAKKINDAKI
KiSISEL DONANIM VE YETERLILIKLERI

Uygulayicilarin meslek hayatlar: boyunca magdur
¢ocugun dinlenmesine iligkin egitim programlarina
katilma sikliklar1 ve kendilerini bu konuda yeterli
goriip gormediklerine iligkin kanaatleri soruldu-
gunda; uzmanlarin; hékim, savci ve avukatlara
oranla daha fazla meslek i¢i egitime katildiklar1 g6-
rillmektedir. Uzmanlar arasinda egitim programina
bes alt1 kez katilanlar oldugu gibi, i¢ ve tizeri sa-
yida egitim programina katilanlarin ¢ogunlukta ol-
dugu anlagilmaktadir. Gortistiigimiiz uzmanlarin
tamamina yakini gerek aldiklari temel egitimin
icerigi gerekse de meslek i¢i egitim programlar se-
bebiyle magdur ¢ocugun dinlenmesinde kendile-
rini yeterli gordiiklerini ifade etmektedirler.

Gortistilen uzmanlardan biri; “Cok yeterli de-
meyi dogru bulmuyorum. Ancak yetersiz de asla
gormedim. Aldigim egitimi ¢alisma anlaminda ye-
terli buluyorum. Ayrica, tecriibelerinde yadsina-
maz katkis1 oldugunu diistiniiyorum. Meslek ici
egitimler artirilmali, hatta belli dsnemlerde yeter-
Iilik sinavlar1 yapilmali. Ancak, stirekli egitimle ye-

terli ve giincel bilgiye/donanima sahip olunabilir,”

diyerek goriisiinii ifade etmigtir.

Avukatlarin ve hakimlerin meslek ici egitim
faaliyetlerine katilimlarinin ise uzmanlara gore ki-
yaslandiginda yok denecek kadar az oldugu goriil-
mektedir. Avukatlarin yaris1 magdur ¢ocugun
dinlenmesinde kendilerini yeterli donanima sahip
kabul ederken, diger yaris1 bu konuda yetersiz ol-
duklarini kabul etmektedir. Hakim ve Cumhuriyet
savcilar: da biiyiik oranda kendilerini yeterli his-
setmekte iken, sayica az da olsa bir grup hakim ve
Cumbhuriyet savcilar1 bu konuda gereken bilgi ve
donanima sahip olmadiklarini kabul etmektedir.

Magdur ¢ocugun dinlenmesinde 6zel teknik-
lere gerek olup olmadig1 sorusuna yonelik olarak
yapilan degerlendirmede, arastirmaya katilan grup-
larin tamamina yakininin gerek oldugu yoniinde
goriis bildirdikleri saptanda.

Konuya iliskin olarak bir uzman katilimes;
“Evet gerek vardir. Zira ézellikle ¢ocugun ifadesi
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oncesi hazirlanmasi, ancak 6zel teknikleri bilen uz-
manlar marifetiyle saglanabilir. Sorularin yéneltil-
mesinde 6zel uzman ve tekniklere gerek vardir.
Mesela bir ¢ocuk tecaviiz ve taciz kavramini bil-
mez, bunlar1 anlatmak i¢in 6zel teknikler 6zel test-
ler veya bebek vb. uygulamalara tabii ki ihtiyag var,
kesinlikle ...” beyaniyla gériisiinii aktarmigtir.

GIM’lerin ne oldugunu bilip bilmedikleri so-
ruldugunda avukatlar ile hakim ve savcilarin yari-
dan fazlas1 CIM’leri hi¢ duymadigini ifade etmekte
idi. Uzmanlarin tamam ise CIM’lerden haberdar
olduklarini ve hatta belli oranda 6zellikleri hak-
kinda da bilgi sahibi olduklarini belirtmiglerdir.

CMK kapsaminda, barolar tarafindan gorev-
lendirilen avukatlarin magdurun dinlenmesinde
gerekli miidahaleleri layik oldugu gibi yapip yap-
madiklarina dair goriisleri sorulan katilimcilarin
yaridan fazlasi, avukatlarin yeterince hassas dav-
randiklar1 kanaatinde iken bir kisminin ise aksi
yonde fikir sundugu goriildi.

Bir avukatin konuya iligskin gorisi; “Avukatlar
karakola ¢cok geg¢ cagirildiklari icin, ¢ogunlukla ifa-
desi polis tarafindan avukat gelene kadar alinmig
oluyor ve meslektaslar bu duruma miidahale etmi-
yor. Yani ashinda avukat, magduru daha heniiz ay-
dinlatmadan magdur ifadesini vermis oluyor. Ve
6zellikle veliler ¢ocuk iistiinde baski kuruyor ve
béylece ¢ocuk sikdyetten vazgegiyor veya olayi
inkér etmeyi tercih ediyor ki bu noktada avukatlar
¢ocugun akraba etkisinden kurtarilmasi adina hig-
bir girisimde bulunmuyorlar,” yoniindedir.

Uzmanlardan goriisiilenlerin yarisi, prensip
olarak avukatlarin gorevlerini geregi gibi yerine ge-
tirdiklerini beyan ederken, diger yaris1 ise aksi ka-
naatte olduklarini ifade etmekte idi.

Bir uzman; “CMK avukati sadece ifadesine kati-
liyorum deyip gidiyor ama ticretli avukatlar hassasi-
yet gosteriyor,” diyerek goriisiini dile getirmistir.

SUC MAGDURU COCUGUN DINLENMESI SIRASINDA

EN SIK RASTLANAN KURAL iHLALLERINE iLiSKiN
GORUSLER

Magdur ¢ocugun dinlenmesi 6ncesinde uzmanla-

rin yeterli zamani bulup bulmadigina iligkin de-
gerlendirmede, avukatlarin yaris1 yeterli zamanin
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saglandigini diisiinmekle birlikte, olsa aksi yonde
kanaat belirten avukatlar mevcuttur. Gorisilen
avukatlarin dikkate deger bir kismi konuya iliskin
degerlendirmede bulunamayacagini ifade etmistir.

Goriisiilen avukatlardan biri; “Uzmanlarin, 6n-
celikle karakolda, avukat bile gelmeden ifade alin-
masinda sesleri ¢ikmiyor ve ¢ok pasifler, dolayisiyla
yeteri kadar stire verilip verilmedigini konusabil-
mek i¢in énce uzmanlarin bunu talep etmesi lazim
heniiz o sathada degiliz. Ancak yargilama saftha-
sinda kismen gériisme talebi oluyor,” seklinde fik-
rini beyan etmistir.

Uzmanlarin ¢ocuklarla gériismesi i¢in yeterli
zaman saglanip saglanmadig: konusunda hakim ve
savcilarin yaridan fazlasi, uzmanlarin ¢aligmas icin
yeterli zamani ¢ogunlukla verdiklerini ifade etmis-
ler; bir kisim, hakim ve savcinin ise aksi kanaatte
olduklarini bildirmislerdir. Goériisme yapilan bir
savcl gorustini soyle dile getirmektedir; “Yeterli
zamanin verildigini diisiintiyorum, en azindan ben,
uygulamada uzmanlarin benden talep ettikleri za-
mani stirekli tanidim sikintimiz olmadi. Diger ar-
kadaglar da uzmanin talep ettigi kadar zaman
tanimiglardir. Su an adliyelerde siirekli uzman is-
tihdam edildiginden, biz durusmadan yaklasik bir
saat bir buguk saat énce haber veriyoruz. Bu sekilde
herhangi bir sikinti ile karsilasmiyoruz.”

Ayni soruya uzmanlarin verdikleri yanit ise
biiyiikk oranda sorun yasanmakla birlikte kismen
goriisme imkani bulabildikleri yoniinde tezahiir et-
mistir. Bazi katilimcilar net olarak yeteri kadar fir-
sat bulamadigini beyan ederken, bazilarinin da hig
goriisme imkéni1 bulamadiklarini ifade ettikleri go-
rildi.

Konuya iligkin bir uzman; “Bu durum hikim-
den hikime degisiyor. Genellikle bir an énce isi-
mizin, goériismenin bitmesini istedikleri, bunu
soyledikleri, en iyi ihtimalle hissettirdikleri i¢in ye-
terli konusma imkani bulmuyorum. Cocuklarla gé6-
riisecek uygun bir yer yok. Kalemlerde savci
odalarinda en kétii koridorlarda goriisiiyoruz,” de-
mistir.

Magdur ¢ocugun ifadesi alinirken uzmanlarin
aktif olarak katiiminin gerekliligine iliskin soruya,
avukatlarin tamamina yakini uzmanlarin hdkim ve
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savcl ya da polisten onay beklemeden miidahale et-
mesi gerektigi yoniinde goriis belirtmislerdir.

Bir avukat katilimc1; “Uzmanlar yargilamada
¢ok pasif, mevcut mevzuata gére uzman isterse
zaten miidahale edebilir. Dolayisiyla bu konuda
yasal diizenlemeye gerek yok. Aksine hikim ve
savcilar ifade alirken uzmanin yonlendirmesini
bekliyor ki bu da zaten adaletin tecellisini zedeli-
yor. Zira magdurun korunmasi kadar siiphelinin de
haksiz yere mahkiim olmamasi ya da gereginden
fazla ceza almamas: gibi bir adalet hedefi s6z ko-
nusu, ben simdiye kadar yargilamada bir uzmanin
héakimden s6z isteyip hakimin soz vermedigini gor-
medim. Dolayisiyla uzmanlar isterlerse hikim ve
savcidan s6z istemeden miidahil olabiliyorlar,” ifa-
deleriyle konuya dair fikrini belirtmistir.

Uzmanlarin yargilama siirecine miidahil ol-
mast konusunda hékim ve savcilarin yarisindan
fazlas1 uygun olacagi yoniinde olumlu kanaatte
iken, geri kalan kisim ise bu durumun yargilamay:
zora sokabilecegini ifade etmistir.

Uzmanlarin ¢ogunlugu hakimden izin isteme-
den yargilamaya miidahil olmalar:1 gerektigini dii-
stinmekte ise de bazi uzmanlarin ¢ekimser kaldig:
saptandi.

Konuya iligkin bir uzman; “Evet hdkim, savci-
larin bir kismi isi usulen uyguluyor. Onlara laf ge-
cirebilmek i¢in uzmanlarin miidahale hakki olmali,
bu konuda hikim, savci ile bize birlikte egitim ve-
rilmeli ki ayni ekibin i¢inde oldugumuzu hikim,
savcl anlayabilsin,” ifadeleriyle goriistinii beyan et-
migtir.

SUC MAGDURU GOCUGUN iKiNCiL MAGDURIYETI

Magdur ¢ocugun ifadesi alinirken ikincil magduri-
yet yasamamalar: i¢in yeterli ¢abanin gosterilip
gosterilmedigi yontindeki soruya, avukatlar biiyiik
oranda, ¢ocugun ikincil 6rselenme yagamamas: hu-
susunda yeterli 6zenin gosterilmedigi kanaatinde
olduklarini ifade etmiglerdir. Hakim ve savcilar ise
genel olarak uygulamada bu konuda bir aksakligin
olmadig1 ve gerekli ihtimamin gosterildigi kanaa-
tinde olduklarini belirtmislerdir.

Bu hususta uzmanlarin ¢ogunlukla aksi yonde
gorts bildirdikleri belirlendi. Uzmanlarin genel ka-



Celal BABAYIGIT ve ark.

Turkiye Klinikleri J Foren Sci Leg Med. 2019;16(2):135-44

naati ise uygulamada magdur ¢ocugun ifadesi ali-
nirken uygulayicilarin ¢ocuklarin psikolojisini
olumsuz yonde etkileyen tutum ve davraniglarina
sahit olduklar1 yoniinde idi. Cocuklarin yasadiklar1
olay1 defalarca anlatmak zorunda kalmasi, magdur
¢ocugun magduriyetinin unutulmasi, su¢lunun ya-
ninda ifadesinin alinmasi ve birden fazla dinlen-
mesinin ikincil magduriyete yol acabilecegini dile
getirildi.

Konuya iligskin goriis belirten bir uzman; “Her-
kes 6zen gostermiyor. Bir kere sistem izin vermi-
yor, yeterli imkdnlar sé6z konusu degil,” derken bir
bagkasi; “CIM’de alinip gelen ifadelerde dahi gene
de savcilar ifade aliyor. Bunun zaman zaman sirf
savcinin kigisel merak: ugruna bunu yaptigina da
sahit oluyorum ki asil ac1 veren tarafi bu” diyerek
duruma dair fikrini sunmaktadar.

Avukatlar, magdur ¢ocugun dinlenmesinde
hakim ve savcilar ya da kolluk kuvvetlerince ge-
nellikle ¢cocugun psikolojisini olumsuz bir sekilde
etkileyecek davraniglara sahit olduklarini ifade et-
mekte idi.

Bir avukat; “Ozellikle magdurun yaginin ¢ok
kiiciik oldugu olaylarda hdkim kendisini taraf gibi
hissediyor ve magdur ¢ocugu baslangictaki ifade-
sine aykiri ve sanigin lehine olan beyanlari sz ko-
nusu oldugunda ¢ocugu baski ve yénlendirme ile
yargilamanin selameti agisindan ciddi sonuglar do-
gurabilecek ihlallerde bulunuyor,” beyaniyla gorii-
stinii dile getirmistir.

Hakim ve savcilar nadiren de olsa bazi aksak-
liklar sonucu bu duruma rastladiklarini; ifade alma
isleminin ¢ok uzun siirmesi, gocugun bekletilmesi
ve birkag kez ifadesinin alinmasinin yasanabildi-
gini dile getirmiglerdir.

I TARTISMA VE SONUG

1980’1i yillarin baglarindan itibaren pek ¢ok Bat iil-
kesinde; yasa koyucular, mahkemede ifade veren
magdur ¢ocuklar desteklemek ve korumak i¢in ta-
sarlanan koruyucu 6nlemleri uygulamaya koymus-
lardir. Giintimiizde s6z konusu iilkelerde magdur
¢ocuga yaklagim konusunda ilgili mevzuat, hem
adalet sisteminde hem de adalet sistemi digindaki
diger kurumlar arasinda uyum ve koordinasyon ile
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tatbik edildigi gortilmektedir.”” Tirk adalet siste-
minde ise ¢ocuklar ve cocugun magdur oldugu hal-
lere iligkin hiikiimlerin daginik bir sekilde oldugu,
¢ocugu koruyan mevzuat dogrultusunda yetki ve
gorevleri olan bir¢ok kurum ve kurulusun arala-
rinda bir koordinasyonun saglanamadigi goriil-
mektedir.! Magdur ¢ocugun dinlenmesinde uzman
bulundurulmasina dair uygulamanin 10 yillik bir
gecmisi olmasina ragmen heniiz yeni bir uygulama
oldugu bilinmektedir. Ozellikle hukuk kékenli uy-
gulayicilar nezdinde mesleki egitimlerine iligkin
temel egitim doneminde hi¢ kargsilasmadiklar1 ve
ancak mesleklerini icra ederken karsilastiklar: bir
durum oldugu hesaba katildiginda, konunun sag-
likl1 bir sekilde kavranmasi i¢in meslek i¢i egiti-
min 6nemi biyiiktiir. Dahasi, literatiirde uzun
yillar siiregelen uygulama pratigi ve deneyime
sahip olanlarin dahi giincel egitimlerle desteklen-
mesi gerektigi savunulmaktadir. S6z gelimi, John-
son ve ark. tarafindan Norve¢’te yapilan yakin
tarihli bir ¢caligmada, ceza-adalet sisteminde ¢ocu-
gun dinlenmesi sirasinda gorev alanlarin ve yetki-
lilerin gortisme teknikleri agisindan sistematik ve
giincel egitimlere tabii tutulmalarinin, adaletin te-
cellisinde iyi uygulamanin vazgecilmez standartla-
rindan biri oldugu onerilmektedir.'

Uygulamada karsilagilan 6nemli sorunlardan
biri de ¢cocuk adalet uzmanlarinin yargilama siire-
cindeki konumlarinin belirsizligidir. Ciinkii yasal
diizenleme uzmanlarin teknik bilgilerini yargilama
siirecine dahil etmelerini saglayacak yetkileri
icermemektedir. Bu sebeple uygulamadaki aksak-
liklarin giderilmesi anlaminda yeterli ve etkili
miidahale s6z konusu olmamaktadir. Oysa ¢ocuk
adalet uzmanlarinin ¢ocukla adli gériisme sira-
sinda tutum ve yaklagimlar1 magdur cocukla
giiven iligkisi kurabilmek adina 6nem arz etmek-
tedir. Nitekim magdur ¢ocugun olay sonrasi i¢inde
bulundugu psikolojik duruma uygun bir yaklagim
¢ocugun kendini dogru ifade edebilmesi yoniindeki
engelleri kaldiracaktir.”” Bu nedenle 6ncelikle ko-
nuya iliskin yasal diizenlemenin daha etraflica ve
uzmanlarin yanligsa miidahale hakkini saglayacak
sekilde yeniden yazilmas: gerekmektedir.

Uygulamada siiregelen aksakliklar1 ortadan
kaldirmak i¢in ¢ocukla yapilacak tiim gortismelerin
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sorulacak sorularin tamaminin ¢ocuk adalet uzmam
tarafindan sorulmas: prensibi kabul edilmelidir.
CMK 66/6’da yer alan diizenleme, uygulayicilarin
istemesi halinde bu prensibi olusturmak icin yeter-
lidir. Cocuk goriisme odalar1 diginda dinlenen mag-
durlar yoniinden sorularin hepsini uzman tarafindan
sordurmak miimkiin olmasa dahi en azindan tiim so-
rularin ancak uzman onay1 alindiktan sonra ¢ocuga
yoneltilmesi saglanmalidir. Ozellikle cinsel istismar
suglarinda beyanlarinin dikkate alinmasi, ayni olay1
defalarca anlatmak ve muayene edilmek zorunda
kalmamalar1 magdurun korunmas: bakimindan dik-
kat edilmesi gereken hususlardir.’®

Sosyal problemlerle basa ¢tkmak konusunda ¢ok
disiplinli bakis agisinin gelistirilmesinin ¢ogu zaman
sorunlarin ¢oziimiinde anahtar oldugu bilinmekte-
dir. Aragtirmalar, magdur ¢ocuga yaklagimda kargi-
lagilan sorunlarin ¢6ziimiinde de farkli uzmanlik
alanlarindan gelenlerin bir arada miidahalesinin ¢o-
cugun yiiksek yarari i¢in 6nemini vurgulamakta-
dir.”? Bu baglamda ¢aligmamiz sonucunda, tilkemiz
icinde magdur ¢ocuga yaklagim ve miidahalede farkl
uzmanhik alanlarinin birbirlerinin gérev ve sorum-
luluklarim taniyan, birbirlerine saygi duyan, etkili ig
birligi ve uyum ic¢inde hareket eden bir biitiinii
olusturmas: 6nerilmektedir. Béylelikle sorunla-
rin iistesinden gelmek ve magdur ¢ocugun adalet
mekanizmas: icerisinde hak ettigi muameleyi

gormesi adina atilacak ilk adim oldugu diisiiniil-
mektedir.
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