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OZET Amac: Onam formlari, hekimleri medikolegal agidan korumak
icin oldukg¢a 6nemlidir. Hastalar, aydimnlatilmis onam sonrasi yazilt bir
metni imzalayarak girisimsel iglemleri kabul etmis olurlar. Bir metnin
hangi egitim diizeyi i¢in okunabilir oldugundan s6z etmek i¢in “okuna-
bilirlik” terimi kullanilmaktadir. Calismamizda, deri ve ziihrevi hasta-
liklar1 ana bilim dali ve kozmetoloji polikliniklerinde kullanilan olan
onam formlarmin okunabilirlik agisindan degerlendirilmesi ve onam
formlarmnin okunabilirlik diizeyinin tespit edilmesi amaglanmistir. Gereg
ve Yontemler: Bu ¢alismada, Tiirk¢e metinler i¢in baslica formiil ola-
rak bilimsel etkinligi kanitlanmig olan Atesman ile Bezirci ve Yilmaz ta-
rafindan tiretilen iki farkli okunabilirlik indeksleri kullanilmistir.
Hastanemizde kullanilmakta olan dermatoloji ve kozmetoloji onam
formlari, iki alt grup olarak degerlendirmeye alinmistir. Bulgular: Der-
matoloji ve kozmetoloji boliimlerinde kullanilmakta olan toplam olarak
degerlendirilen 24 onam formu Bezirci-Y1lmaz okunabilirlik indeksine
gore ortalama 16,30+9,30 puan alirken yaklagik 16 yillik egitimle oku-
nabilir oldugu bulunmustur. Atesman okunabilirlik formiiliine gore ise
ortalama 39,90+10,50 puana karsilik gelecek sekilde tiniversite diize-
yinde egitimle onam formlarmin okunabilir olduklar1 tespit edilmistir.
Yapilan alt grup analizlerinde, dermatoloji onam formlari ile kozmeto-
loji onam formlar1 okunabilirlik diizeyleri arasinda hem Bezirci-Yilmaz
hem de Atesman Okunabilirlik Indeksine gore istatistiksel anlamli bir
fark bulunmamustir (p=0,297, p=0,881). Sonug¢: Hasta onam formlarmin
kolay okunabilir olmasi gerekmektedir. Kullanilan s6z konusu derma-
toloji ve kozmetoloji onam formlarinin okunabilirlik diizeyinin oldukca
diisiik oldugu tespit edilmistir. Calismamizla Tiirkiye’deki dermatoloji
kliniklerinde kullanilmakta olan onam formlarmin ¢ok merkezli olarak
okunabilirlik diizeyinin degerlendirilmesi ve gelistirilmesi 6nerilir.

Anahtar Kelimeler: Dermatoloji; okunabilirlik;
saglik hizmetlerinin hasta onami;
bilgilendirilmis onam formlari;
dermatolojik cerrahi iglemler

ABSTRACT Objective: Consent forms are crucial in protecting physi-
cians from a medico-legal standpoint. Patients give their consent for
interventional procedures by signing a written document after being in-
formed. The term “readability” is used to determine the level of edu-
cation required to understand a text. The aim of our study was to
evaluate the readability of consent forms used in the department of der-
matology and venereology and cosmetology clinics and to determine
their readability level. Material and Methods: In this study, two dif-
ferent readability indexes, Atesman and Bezirci-Y1lmaz, which have
been proven to be effective for Turkish texts, were used. The consent
forms used in our hospital were evaluated as two subgroups. Results:
The total of 24 consent forms used in the dermatology and cosmetology
departments had an average score of 16.30+9.30 according to the
Bezirci-Yilmaz readability index, indicating that they were readable
with approximately 16 years of education. According to the Atesman
readability formula, the consent forms were found to be readable with
university-level education, with an average score of 39.90+£10.50. In
subgroup analyses, there was no statistically significant difference in
the readability levels of the dermatology and cosmetology consent
forms according to both the Bezirci-Y1lmaz and Atesman Readability
Indexes (p=0.297, p=0.881). Conclusion: Patient consent forms should
be easily readable. The consent forms used in dermatology and cos-
metology were found to have a very low readability level. Our study
suggests that a multi-center evaluation and improvement of the read-
ability level of consent forms used in dermatology clinics in Tiirkiye is
necessary.
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Bir metnin okuyucu tarafindan anlasilabilir ol-
masini tanimlamak i¢in okunabilirlik tanimi1 kulla-
bir
matematiksel yontemlerle objektif olarak 6l¢iilebil-

nilir.  Gilinlimiizde metnin  okunabilirligi
mektedir.! Metinlerin okunabilirlik diizeyini deger-
lendirmek i¢in metinde gecen ciimlelerin kag
kelimeden olustugu, ka¢ heceli kelimelerin agirlikla
kullanildigi, soyut sozciiklerin, mesleki terimlerin
kullanim siklig1 gibi parametreler kullanilir. Bu se-
kilde baslica okunabilirlik Slgiitii olarak kabul edile-
bilecek 40’tan fazla formiil gelistirilmistir.> Ilk
okunabilirlik formiilii olan Fresch Kolay Okuma
Skoru 1948 yilinda olusturulmus olup, okunabilirli-
§in hesaplamasinda kelime sayisinin ciimle sayisina
orani ve hece sayisinin kelime sayisina orani kulla-
nilmigtir.’ Gunning-Fog degeri, 1952 yilinda Gun-
ning tarafindan bir ctimledeki kelimelerin uzunlugu
ve ciimlenin ka¢ kelimeden olustugu gozetilerek;
metnin hangi yas grubuna uygun oldugunu belirle-
meye yonelik olarak ortaya ¢ikmistir.*

Flesch-Kincaid degeri, metnin hangi yas grubu
tarafindan okunabilir oldugunun yani sira okuyucu-
nun egitim diizeyine gore bir okunabilirlik dl¢iitii sag-
lar’  Goobledygook’un Basit Olgiim [Simple
Measurement of Goobledygook (SMOG)] degeri,
McLaughlin tarafindan 1969°da okunabilirlik 6l¢iitii
olarak tasarlanmistir. SMOG degerinin tespiti i¢in bir
metinde yer alan 3 veya daha fazla heceden olusan ke-
limelerin sayist hesaplamaya dahil edilir ve metnin ba-
sindan, ortasindan ve sonundan en az 10 climlelik
boliimler alinarak degerlendirmeye tabi tutulur. Mate-
matiksel formiillerin ardindan Amerika’daki egitim sis-
temine yonelik bir okunabilirlik degeri ortaya ¢ikar.®
Otomatik Okunabilirlik Indeksi, 1967 yilinda Ameri-
kan ordusundaki teknik dokiimanlarin okunabilirligini
standardize etmek i¢in Smith ve Senter tarafindan bu-
lunmus bir formiildiir. Metindeki ortalama kelime
uzunlugu tespit edilir ve bu kelimelerin ka¢ harften
olustugu hesaplamaya dahil edilir. Bdylece metnin
hangi yas grubuna hitap ettigine dair bir sonug ortaya
cikar.’

Tiirk¢e yazilar i¢in ilk olarak Atesman’in for-
mili 1997 yilinda gelistirilmistir; bu formiile gore
Tiirk¢edeki ortalama ciimle uzunlugu 9-10 sozciik,
kelimelerin ortalama uzunlugu ise 2,6 hecedir. Bu ve-
riler 15181nda Atesman’in tespit ettigi matematiksel
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formiille gerekli degerlendirme yapildiginda, metnin
hangi egitim diizeyine uygun oldugunu tespit etmek
miimkiindiir.® 2010 yilinda ise Bezirci ve Yilmaz ta-
rafindan Tiirkce i¢in yeni bir okunabilirlik formiilii
onerilmistir. Bu formiilde metindeki toplam ciimle
sayisi, kelime sayisi, hece sayisi, harf sayisi ve 4 he-
ceden fazla kelime sayis1 hesaplamada kullanilmis-
tir. Ayrica metinde gecen kelimelerin ortalama hece
sayisi tespit edilerek kelimelerin hece sayisina gore
dagilim grafikleri ¢ikarilmistir. Elde edilen veriler,
kisilerin egitim diizeyine gore metnin okunabilirlik
degerini vermektedir.’

Giiniimiizde insanlarin uygulanacak tedaviyi an-
lamasi ve yapilacak isleme tam olarak onay vermesi
her gecen giin daha da 6nem kazanmaktadir. Bizim
calismamizda tiglincli basamak bir hastanenin der-
matoloji kliniginde kullanilan dermatoloji ve kozme-
toloji onam formlarim farkli Tiirk¢e Okunabilirlik
Indeksleriyle degerlendirilerek hangi egitim seviyesi
icin okunabilirliginin uygun oldugunu tespit etmek
amaclanmistir.

I GEREG VE YONTEMLER

Bir ti¢lincli basamak hastanesi deri ve ziihrevi hasta-
liklar ana bilim dalinda kullanilmakta olan dermato-
loji ve kozmetoloji onam formlari, Tiirk¢e igin
gecerlilik giivenilirligi yapilmis olan Bezirci-Yilmaz
ve Atesman’in iki farkli okunabilirlik indeksler ile
degerlendirilmistir.®? Calisma, “Helsinki Deklaras-
yonu prensipleri”ne uygun yapilmistir ve herhangi bir
insan ve hayvan deneyi igermedigi i¢in iiniversitemiz
etik kurulundan etik kurul kararina gerek olmadigina
dair onay alinmistir (Afyonkarahisar Saglik Bilimleri
Universitesi Klinik Arastirmalar Etik Kurulu, tarih:
03 Mart 2023, no: 2023/03).

On besi deri ve ziithrevi hastaliklart ve 9°u koz-
metoloji bolimiinde kullanilan toplamda 24 adet
hasta onam formu degerlendirilmistir. Deri ve ziihr-
evi hastaliklarinda uygulanmakta olan dermoskopi,
iyontoforez, patch, deri prick testi, paterji testi, lokal
puva, sistemik puva, dar band UVB fototerapileri,
intralezyonel uygulama, biyopsi, elektrokoter, kri-
yoterapi, kiiglik cerrahi girisimler ve parsiyel matri-
sektomi ve fenol ile koterizasyon islemi, tirnak
cerrahisi olmak iizere 15 adet ve kozmetoloji bolii-
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miinde kullanilan kimyasal peeling, mezoterapi,
dolgu, botulinum toksin, plateletten zengin plazma
uygulamasi, ¢ok amagli lazer uygulamasi, igneli epi-
lasyon, mikro pigment uygulamasi (kas kontur) ve
cilt bakimini igceren 9 adet hasta onam formu deger-
lendirilmeye alinmistir. Onam formlarimin basliklar
ve son kisminda yer alan “isim, soy isim, imza” ile
ilgili béliimleri okunabilirlik diizeyini yanhs etkile-
memek adina metinden ¢ikarildiktan sonra, onam
formlar1 elektronik ortamda Microsoft Notepad (Mic-
rosoft Corporation, ABD) programina aktarilmis ve
Bezirci ve Yilmaz tarafindan gelistirilen bilgisayar
programi vasitastyla onam formlarinin hangi egitim
diizeyine gore okunabilir oldugu tespit edilmistir.

Atesman okunabilirlik formiilii su sekildedir:

okunabilirlik  formiilii=198.825-
40.175xkelime uzunlugu (toplam hece sayisi/toplam

Atesman

kelime sayis1)-2.610xctimle uzunlugu (toplam kelime
sayisi/toplam climle sayisi).

Atesman okunabilirlik formiilityle yapilan analiz
sonras1 0-100 aras1 bir okunabilirlik degeri ortaya ¢1k-
maktadir ve bu deger 100’e yaklastik¢a metnin oku-
nabilirligi daha kolay, 0’a yaklastik¢a daha zor olarak
degerlendirilmektedir. Elde edilen sayisal deger, ki-
silerin egitim durumuna gore metnin okunabilirlik
diizeyi hakkinda fikir vermektedir (Tablo 1).

Bezirci ve Yilmaz tarafindan gelistirilen for-
miilde ise bir metinde yer alan climlelerdeki kelime
sayismin yani sira kelimelerdeki hece sayisinin for-
miile 6zgii rakamlarla ¢arpilmasiyla hesaplanan oku-
nabilirlik diizeyi asagidaki sekilde formiile edilmistir:

TABLO 1: Atesman Okunabilirlik indeksi ve okunabilirlik diizeyi
arasindaki iliski.
Atesman Okunabilirlik ~ Okunabilirlik
indeksi puani diizeyi
90-100 4. sinif ve alti 6grenciler tarafindan okunabilir.
80-89 5. ve 6. sinif 6grencileri tarafindan okunabilir.
70-79 7. ve 8. sinif 6grencileri tarafindan okunabilir.
60-69 9. ve 10. sinif 8grencileri tarafindan okunabilir.
50-59 11. ve 12. sinif dgrencileri tarafindan okunabilir.
40-49 13. ve 14. ve 15. sinif (6n lisans)
6grencileri tarafindan okunabilir.
30-39 Lisans mezunlari tarafindan okunabilir.
29 vealti Lisanstisti mezunlari tarafindan okunabilir.
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TABLO 2: Yilmaz-Bezirci Okunabilirlik indeksi ve okunabilirlik
diizeyi arasindaki iligki.

Bezirci-Yilmaz Okunabilirlik indeksi puani Egitim diizeyi
1-8 ilkogretim

9-12 Ortadgretim (Lise)
12-16 Lisans

16+ Akademik egitim

Bezirci-Yilmaz Formﬁlﬁ=\/OKSx(H3X0,84)+
(H4x1,5)+(H5%3,5)+(H6x26,25).

OKS: Ortalama kelime sayis1t H3: Ortalama 3
heceli kelime sayis1t H4: Ortalama 4 heceli kelime sa-
y1s1t HS: Ortalama 5 heceli kelime sayis1 H6: Orta-
lama 6 ve daha fazla heceli kelime sayist.

Okunabilirlik indeksi puani 1-16 ve {izeri ara-
sinda degismekte olan bu formiilden elde edilen
sonug, bir metnin Tiirkiye’deki egitim sistemine gore
okunabilirlik diizeyini gosterir. Puanin yiikselmesi
metnin okunabilmesi i¢in daha yiiksek bir egitim dii-
zeyi gerektirdigini gostermektedir (Tablo 2).

Dermatoloji ile kozmetoloji onam formlarinin
okunabilirlik agisindan verilerinin daha giivenilir ol-
mas1 amactyla iki okunabilirlik indeksiyle istatistiki
olarak degerlendirilmistir. Ek olarak toplamda 24
adet hasta onam formunun ve ayrica alt grup olarak
dermatoloji ile kozmetoloji onam formlarinin ilk 100
kelimesindeki tibbi terimlerin sayis1 sayilarak tibbi
terimlerin orani yiizde (%) olarak ve alt gruplarin ara-
larinda farklilik olup olmadigi a¢isindan da incelen-
mistir (Tablo 3).

ISTATISTIKSEL ANALIZ

Verilerin analizinde SPSS 26 (IBM, ABD) programi
kullanilmig ve p<0,05 diizeyi anlamli kabul edilmig-
tir. Elde edilen verilerin tanimlayici istatistikleri; sii-
rekli degiskenler i¢in aritmetik ortalama, standart
sapma, medyan, minimum ve maksimum degerleri
seklinde, kategorik degiskenler i¢in frekans ve yiizde
seklinde verilmistir. Gruplar arasi ortalama karsilas-
tirirken normal dagilima uygunlugu Shapiro-Wilk
testi ile degerlendirilmistir. Iki gruplu siirekli verile-
rin grup ortalamalar karsilagtirirken parametrik ko-
sullar saglanmadig1 icin Mann-Whitney U testi
kullanilmistir.
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TABLO 3: Onam formlarinin okunabilirlik indekslerine gore okunabilirlik diizeylerinin karsilastirimas.

Bezirci-Yilmaz Okunabilirlik indeksi Dermatoloji onam formlari
Kozmetoloji onam formlari
Atesman Okunabilirlik indeksi Dermatoloji onam formlari

Kozmetoloji onam formlari

n
15
g
15
9

XSS Medyan (minimum-maksimum) p degeri
16,64+9,71 15,90 (8,10-50,00) 0,297
15,839,21 12,60 (11,00-40,10)

40,70+£10,95 40,80 (13,20-57,10) 0,881
38,66+10,48 40,70 (13,90-48,10)

SS: Standart sapma.

I BULGULAR

Toplamda degerlendirilen 24 onam formu Bezirci-
Yilmaz Okunabilirlik indeksine gore ortalama
16,30+9,30 puan alirken yaklagik 16 yillik egitimle
okunabilir bulunmustur. Atesman Okunabilirlik In-
deksine gore 39,90+10,50 puana karsilik gelecek se-
kilde tiniversite diizeyinde egitimle onam formlari
okunabilir tespit edilmistir.

Yapilan alt grup degerlendirmesinde 15 derma-
toloji onam formu Bezirci-Yilmaz indeksine gore
akademik ile
16,64+9,71 puan alirken, 9 kozmetoloji onam formu
iniversite Ogrencisinin okuyabilecegini belirten
15,83+9,21 puan almigtir. Aradaki fark istatistiksel
acidan anlamli bulunmamigstir (p=0,297). Atesman
Okunabilirlik indeksine gore dermatoloji onam form-
lar1 40,70+10,95 puana karsilik gelirken 13-15 yillik
oOn lisans egitimiyle okunabilir bulunmus, kozmeto-
loji onam formlart 38,66+10,48 puana karsilik gele-

egitim okunabilirligi gdsteren

cek sekilde lisans mezunlari tarafindan okunabilir
oldugu bulunmustur. Aradaki fark yine istatistiksel
acidan anlaml degildir (p=0,881) (Tablo 3).

Ortalama tibbi terim oranlari, toplam 24 onam
formunda %38,46+2,98, dermatoloji ve kozmetoloji
onam formlarinda ise sirasiyla %8,80+3,21 ve
%7,89+2,62 bulundu. Alt gruplarin degerlendirilme-
sinde anlamli farklilik tespit edilmedi (p=0,51).

I TARTISMA

Girigimsel islemlerden dnce aydinlatilmig onam alin-
mast, hastanin viicuduna ne olacagini bilmesi agisin-
dan yasal ve etik olarak gereklidir. Bununla birlikte
onamin alinacagi kisinin s6z konusu miidahaleye
onay vermesi i¢in onay verme yetisine sahip olmasi
ve uygun sekilde bilgilendirilmis olmas1 gerekir.
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Uygun sekilde bilgilendirme i¢in miidahalenin neden
gerekli oldugu, nasil yapilacagi, hastanin gorecegi
yarar ve islemin olas1 komplikasyonlar1 hastaya de-
tayl sekilde izah edilmeli; tedavide alternatifler go-
risler hakkinda bilgi verilmelidir.! S6z konusu
aydinlatilmis onamin yazil olarak alinmasi hem etik
acidan hem de yasal acidan bir 6n kosul olarak kabul
edilmektedir.!" Hastaya sozli olarak bilgi vermek,
onun yasina ve egitim durumuna gore o an igin ayar-
lanabilir ancak yazili onamlar ¢ogu klinikte standart
prosediire gore hazirlandigi i¢in okunabilirlik diize-
yinin yiiksek olacak sekilde yazilmis olmalar gerek-
lidir."? S6zIii onam alinmasi durumunda veya yazili
onamin yeterince agik olmamasi durumunda bilgi-
lendirmeyi yapan kisi yasal sorumluluk altina girebi-
lir ve onamin gegerli olmamasi s6z konusu olabilir. '3

Literatiirde tip alaninda okunabilirlik tizerine ya-
pilan sinirli sayida ¢alisma mevcuttur. Cifci ve ark.
tarafindan 2020 yilinda yapilan aragtirmada, madde
bagimlilig ile ilgili Tiirk¢e internet sitelerinin oku-
nabilirligi Atesman ve Bezirci-Y1lmaz okunabilirlik
formiilleriyle degerlendirilmis ve ortalama 14 yillik
egitimle s6z konusu internet siteleri okunabilir bu-
lunmustur.'* Ay ve Duranoglu, 75 ayr1 goz damlasi-
nin prospektiisiini Tiirkge okunabilirlik agisindan
incelemis olup, s6z konusu ¢aligmada géz damlalari-
nin prospektiislerinin ortalama 13 yillik egitimle oku-
nabilir oldugu bulunmustur.'s

Calismamiza benzer bir arastirma olarak; 2019
yilinda Ebem ve ark. 90 ayr1 intramuskdiler ve intra-
vendz onam formunu Atesman ile Bezirci ve Yilmaz
tarafindan gelistirilen formiillerle birlikte degerlen-
dirmeye almis ve ¢alisma sonucunda hastanelerde
kullanilan intramuskiiler ve intravenéz onam formla-
riin okunabilirlik diizeyinin oldukc¢a diisiik oldugu
bulunmustur.'® Atesman i¢in okunabilirlik degerini
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56 puana karsilik gelen 11 ve 12. simif 6grencileri igin
okunabilir bulmuslardir ve bu oran bizim ¢aligma-
mizdaki 39,90+10,50 sayisiyla kiyaslandiginda,
bizim ¢alismamizdaki onam formlarinin daha zor
okunabilir diizeyde oldugu dikkat ¢gekmektedir. Ayni
calismada, Bezirci-Yilmaz okunabilirlik indeksine
gore 9,43 puana karsilik olarak 10 ve 11. stnif 6gren-
cileri i¢in onam formlar1 anlasilir tespit edilmistir. Bu
oran bizim ¢aligmamizdaki 16,30+9,30 puana karsi-
lik gelen 16 ve 17 yillik egitim diizeyi ile kiyaslandi-
ginda yine Ebem ve ark.nin onam formlarina gore
bizim degerlendirdigimiz onam formlarinin daha
diisiik diizeyde okunabilir oldugu goriilebilir. Ay ve
Dogan’in yaptigi bir diger ¢calismada, bir {igiincii ba-
samak hastanenin g6z hastaliklar1 kliniginde kullani-
lan onam formlar1 Ebem ve ark.nin ¢aligmasiyla
uyumlu olarak 10-11 yillik egitimle okunabilir bu-
lunmustur.'®!” Tirkiye’deki 45 farkli kurumdaki
anestezi Oncesi kullanilan bilgilendirilmis onam
formlarimin 3 farkli indeksle analizinin yapildig:
baska bir arastirmada, Atesman formiiliine gore tiim
formlarm ortalama okunabilirlik diizeyi 33,2 olup, so-
nuglart bizim ¢alismamizdaki degerlendirmemize
benzerdir.'®

Bir metinde ¢ok sayida bilinmeyen sozciik bu-
lunuyorsa ve bu sozciikler o metinde siklikla tekrar-
lantyorsa metnin okunmasi zorlagir.'® Bu durum
hastanin egitim diizeyi ile ilgili degiskenlik goster-
mekle beraber, genellikle ¢ok heceli kelimelerden
olugmasi nedeniyle degerlendirilmesi gereken en
onemli faktdrlerden birisi de metnin tibbi terminoloji
icerigidir. Ulkemizde intramuskiiler ve intravendz en-
jeksiyon onam formlarinda tibbi terim orani sirasiyla
%2,60+2,07 ve %2,58+2,26, anestezi onam formla-
rinda ise %4 gibi diisiik bir diizeyde oldugu bildiril-
migtir.!!®  Caligmamizdaki toplam 24 onam
formunda ortalama tibbi terim orani %8,46+2,98
olup, belirtilen g¢aligmalardakinden daha yiiksek
oranda idi. Alt gruplarin degerlendirilmesinde de an-
laml1 farklilik tespit edilmedi.

Bu ¢aligmanin onam formlarmin okunabilirligi
degerlendirilirken metinde yer alan ciimlelerin uzun-
lugu, kelimelerin hece sayis1 gibi faktorler dikkate
almmustir. Ancak bir metnin hangi biiyiikliikte punto
ve hangi yazi karakteri ile yazildig1 ve igerikte tibbi
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terimlerin kullanilmas1 da okunabilirligini etkileye-
bilir. Ayrica girisimsel islem ve tedavi 6ncesinde has-
talarin kaygi diizeyinin yiiksek olmasi beklenir ve bu
durumun da onam metninin anlagilabilirligini azalt-
mas1 s6z konusu olabilir. Bununla birlikte okunabi-
lirlik puanlari, sadece climle uzunlugu ve kelimelerin
hece sayisi ile ilgilidir. Okunabilirlik formiilleri ile
okunabilirligi etkileyebilecek metin diizeni, yaz1 tipi
ve boyutu ve hasta kaygisi gibi parametreler deger-
lendirilemez.'®

Okunabilirlik testleri metnin anlasilirligi konu-
sunda kesin sonuglar vermese de metnin diizeyi hak-
kinda fikir vermektedir. Bu alanda onam formlarini
imzalayan hastalarin egitim durumlari, yas, cinsiyet
ve benzeri demografik verileri, gorme keskinligi du-
rumlar, kaygi diizeyleri ve daha pek ¢ok faktorii de
icerecek sekilde yeni ¢aligmalar diizenlenmesinin ya-
rarli olacagini diisiiniiyoruz.

I SONUG

Bir ii¢iincii basamak hastanenin dermatoloji kliniginde
kullanilmakta olan s6z konusu dermatoloji ve kozme-
toloji onam formlarinin okunabilirlik diizeyinin ol-
dukea diisiik, igcerigindeki tibbi terimlerin kullanim
oranlarinin ise iilkemizde yapilan diger caligmalarda
bildirilenlerden daha fazla oldugu tespit edilmistir.
Hasta onam formlarinin okunabilirliginin kolaylagti-
rilmasi igin lilkemizde yasayan bir kisinin ortalama
egitim siiresinin de dikkate alinarak diizenlenmesi ag1-
sindan metinde tibbi terimlerin miimkiin oldugunca
kullanilmamasi ve kisa climle uzunlugu, az hece sayisi
iceren kelimeler igermesi énemlidir.

Dermatoloji kliniklerinde kullanilan onam form-
larinin okunabilirlik diizeyinin tespit edildigi ilk ¢a-
ligma olmasi bakimindan ¢alismamiz énemlidir ve bu
calismanin dermatoloji ve kozmetoloji kliniklerinde
kullanilabilecek onam formlarinin hazirlanmasina
151k tutabilecegi kanisindayiz. Yapilacak ¢ok mer-
kezli calismalarla ideal formlarin olusturulmasi ve
kliniklerin kullanimina sunulmas1 saglanabilir.

Finansal Kaynak

Bu c¢alisma swrasinda, yapilan arastirma konusu ile ilgili
dogrudan baglantist bulunan herhangi bir ilag firmasindan, tibbi
alet, gere¢ ve malzeme saglayan ve/veya iireten bir firma veya

herhangi bir ticari firmadan, ¢alismanin degerlendirme
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stirecinde, ¢calisma ile ilgili verilecek karari olumsuz etkileyebile-

cek maddi ve/veya manevi herhangi bir destek alinmamistir.

Cikar Catismast

Bu ¢alisma ile ilgili olarak yazarlarin ve/veya aile bireylerinin

¢tkar ¢atismasi potansiyeli olabilecek bilimsel ve tibbi komite

tiyeligi veya tiyeleri ile iligkisi, danismanlik, bilirkisilik, herhangi

bir firmada ¢alisma durumu, hissedarlik ve benzer durumlart yok-

tur.
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