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Abstract

Amag: Caligmamizin amaci, beynin fonksiyonel asimetrisi hakkinda
bir ip ucu veren el tercihinin kiz ve erkek dgrencilerdeki dagili-
muni aragtirmak, el tercihi yoniinden kizlarla erkekler arasindaki
fark: belirlemek, yiiksek 6grenim géren genglerin el tercihlerine
bakarak kabaca da olsa baskin beyin yarim kiiresi hakkinda bilgi
sahibi olmaktir.

Gere¢ ve Yontemler: Calismaya, yaslart 16-26 arasinda degisen ortan-
ca degeri 19 olan 271’1 kiz (%74.9); 911 erkek (%25.1), olmak
iizere toplam 362 goniillii yiiksek dgrenim &grencisi katildi. El
tercihi Oldfield anketi ile saptandi. Geschwind skoru (GS)’na gore
degerlendirildi. El tercihi dagilimi 5 grupta incelendi.

Bulgular: Ogrencilerin 229 (%63.3)’u  kuvvetli saglak, 106
(%29.3)’s1 zay1f saglak, 6 (%1.7)’s1 iki elli, 10 (%2.8)’u zay1f
solak, 11 (%3)’1 kuvvetli solak olarak bulundu. El tercihinin
cinsiyete gore degismedigi goriildii (p= 0.848). Kiz ve erkek
ogrenci gruplarinin her ikisinde de saglaklik oraninin diger el
tercihi oranlarindan nemli derecede yiiksek oldugu goriildii
(p<0.01, p<0.01).

Sonug: El tercihi ile cinsiyet arasinda bir iliskinin bulunmadif, her
iki cinsiyette de yiiksek oranda sag elin tercih edildigi saptandi.
Saptanan yiiksek orandaki sag el tercihi, islevsel bir asimetriyi
gosterdi. Buna gore sol beyin yarim kiiresinin bu 6grencilerde
baskin beyin yarim kiiresi olabilecegi diisiiniildii. Sonuglar lite-
ratiir ile kargilastirild.

Anahtar Kelimeler: El tercihi, cinsiyet, beyin

Turkiye Klinikleri J Med Sci 2006, 26:225-231

Objective: The aim of this study was to evaluate the relationship
between hand preferences in both genders among university
students.

Material and Methods: Three hundred and sixty two university
students (271 females, 74.9% and 91 males, 25.1%) volunteered
to participate in the study. Hand preference was assessed by
the Edinburg Olfield questionnaire. Results were obtained as
Geschwind Scores (GS). Handedness was classified in 5
groups

Results: Two hundred and twenty nine (63.3%) students were
strong right-handed, 106 (29.3%) were weak right-handed, 6
(1.7%) were both handed, 10 (2.8%) were weak left-handed,
and 11 (3%) were strong left-handed. The relationship be-
tween genders and hand preference in both groups were not
statistically significantly (p= 0.848). Strong right-handedness
was more prevalent among both females and males. In both
groups the differences were significant (p< 0.01, p<0.01).

Conclusion: The results of the study suggested that strong right-
handedness was the dominant characteristics of hand preference
among university students. There was no relationship between
genders and hand preference. These findings suggest that the
left brain hemisphere might have dominance among these stu-
dents. The results were compared to those in literature.

Key Words: Laterality, gender identity, brain

irbirinin ayna hayali gibi gorlinen beyin
yarim kiireleri, viicudun sol-sag simetrisini
saglamaktadir. ‘Anterior commisure’ ve
‘corpus callosum’ adi verilen yapilar beyin yarim
kiireleri arasinda bir iletisim koprisii kurarak islev-
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sel biitlinliik saglanmaktadir. Beyin korteksinde yer
alan duysal ve motor merkezler birlikte caligsmakta,
duysal uyarilara gore viicut hareketlerini denetle-
mektedir. Beyin yarim kiirelerinde simetrik yerle-
sim gosteren merkezlerin anatomik olarak viicudun
2 simetrik yarimi ile ¢apraz baglantilar yaptigi
bilinmektedir. Sol beyin yarim kiiresi viicudun sag
tarafini, sag beyin yarim kiiresi viicudun sol tarafini
denetlemektedir.! Birgok insan beceri gerektiren
islerinde sag ellerini kullanmayi tercih ederler. Bu
bakimdan anatomik olarak, simetrik goriinen beyin
yarim kiirelerinin fonksiyonel islevi degerlendirildi-
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ginde islevsel bir asimetrinin var oldugu agikca
gOriiliir. Beyin yarim kiirelerinin motor ve duysal
alanlari ile eller arasinda ¢apraz baglantilar bulun-
maktadir. Asagida ellerin hareket ve duyarlilig: ile
ilgili bu ¢apraz baglantilar izlenmektedir (Sekil 1).

Beyin yarim kiirelerinin islevsel asimetrisi ile
ilgili 6zellikler ise Tablo 1’de goriilmektedir.

Farkli islevsel beyin fonksiyonlarimi gercek-
lestiren beyin yarim kiirelerinden hangisinin baskin
oldugu hakkinda el tercihi kabaca da olsa bir ipucu
vermektedir.*

Gerec¢ ve Yontemler

Bu ¢alisma, Baskent Universitesi Tip Fakiilte-
si Etik Kurulu’nun (AP/268, KA05/56) ve lniver-
sitesinin ¢esitli fakiiltelerinde 6grenim goéren 91°i
erkek (%25.1), 271’1 kiz (%74.9) toplam 362 g6-
niillii 6grencinin yazili onaylar1 alindiktan sonra
yapildi. Ogrencilerin tiimii saglikliydi. Bedensel ve
ruhsal agidan sikayetleri yoktu. Aragtirmaya kati-
lan Ogrenciler arasinda ayirim yapilmadi. Yaslan

Sag Beyin Yarim Kiiresi Sol Beyin Kiiresi
Duysal alan Duysal alan
Motor alan Motor alan

Sekil 1. Beyin yarim kiirelerinin motor ve duysal alanlarinin
eller ile yaptig1 ¢apraz baglantilar goriilmektedir.

“Springer SP, Deutsch G. Left Brain, Right Brain. State
University of New York at Stony Brook. San Francisco: WH
Freeman and Company; 1981. p.3.” alinmistir.
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Tablo 1. Sol ve sag beyin yarim kiirelerinin islev-
sel asimetrisi 6zetlenmistir.>

Sag beyin
yarim kiiresinin gorevleri

Sol beyin
yarim Kkiiresinin gorevleri

-Viicudun sol tarafinin kontrolii

- Sol elin kullanim

- Ug boyutlu ortamda gorsel
beceri, farkinda olma

-Dokunma hissi

-Yiiz ifadelerinin yorumlanmasi,
yiizden tanima

- Duygusal ve melodik konusma

- Sark1 sdyleme

- Miizik igerigini algilama

- Dans etme

-Viicut dilini kavrama

-Yaratic1 olma mistik diisiince

-Uzag1 gorme, resimlerdeki
ayrintilart gérebilme

- Gorsel simgeleri diisleme

- Manipulasyon yetenegi

-Viicudun sag tarafimin kontrolii

- Sag elin kullanimi

- Dilin bilingli kullanimi

- Dil bilgisi kurallarinm 6gre-
nilmesi

- Heceleme, okuma, yazma

- Daktilo ile yazi yazma

- Yazi igerigini olugturma

- Konusma ve sozel diisiinme

- Konusma igerigini olusturma

- Sozel zeka

- Sozel bellek

- Ritim, ardigik bilgi siiregleri

- Futbolda gol atma

- Tempolu yiiriyiis

16-26 degerleri arasinda degismekteydi. Ortanca
yas degeri 19°du.

El tercihini belirlemede Geschwind ve Behan
tarafindan modifiye edilen Oldfield el tercihi soru-
larinin Tiirkge terciimesi kullanildi.” Sorular her
giin yapilan basit fonksiyonlarla ilgiliydi ve bu
fonksiyonlar1 yaparken tercih edilen el belirlendi.
Ornegin yaz1 yazma, resim yapma, top veya tas
firlatma, makas tutma, dis firgalama (fir¢ay: tutan
el), bicak tutma (ekmek keserken), catal tutma
(bigaksiz), ¢ekic tutma (¢ivi ¢akarken ¢ekici tutan
el), kibrit cakma (¢Opii tutan el), kapak agma (kutu
kapagimi tutan el) gibi islemlerde tercih edilen el
saptand1. Oldfield anketinde yer alan 10 soru Tablo
2’de izlenmektedir.

Degerlendirme, “stirekli sol el”, “genellikle sol
el”, “her ikisi”, “genellikle sag el”, “siirekli sag el”
olmak tiizere 5 grup lizerinden yapildi. Cevaplarin
her birine sirastyla -10, -5, 0, +5, +10 puan verildi.®
GS +100 ile -100 arasinda bulundu. Skorun negatif
olmasi solaklik, pozitif olmasi saglaklik lehinde
kabul edildi. Buna gore el tercihi puani -80 ile -100
arasinda ise kuvvetli solak, -20 ile -75 arasinda ise
zayif solak, -15 ile 15 arasinda ise iki elli, 20 ile 75
arasinda ise zayif saglak, 80 ile 100 arasinda ise
kuvvetli saglak olarak degerlendirildi.® Bulgulari-
nin olusturdugu veri seti Levene’nin homojenlik
kontrolii testi, Kolmogorov-Smirnov normal dagi-
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Tablo 2. Anket sorulari ve her sikka verilen puanlar gériilmektedir.®

OLDFIELD EL TERCiHi ANKETI

Siirekli sol el

Sorular -10 puan

iki el
0 puan

Genellikle sol el
-5 puan

Genellikle sag el
+5 puan

Siirekli sag el
+10 puan

Yazi yazma

Resim yapma

Top veya tas atma (Firlatma)

Makas tutan el

Dis fircalama (Firgay: tutan el)

Bigak tutma (Ekmek keserken)

Catal tutma (Bigaksiz)

Civi gakarken ¢ekici tutan el

Kibrit ¢akarken (Kibrit ¢opiinii tutan el)
0 Sise (kutu) acarken kapag: tutan el

TOPLAM

= O 02N WU bW~

lima uyum testi, G-istatistigi, iki 6rnek oranlarinin
karsilagtinldign z testi, Mann-Whitney U testi ile
analiz edilerek istatistiksel olarak degerlendirildi.
Sonuglar ortalama =+ standart hata (x +s_), ortanca

deger ve oran (%) olarak ifade edildi. Anlamlilik
diizeyi p< 0.05 olarak dikkate alindi. Istatistiksel
analizler i¢in SPSS 11.5 ve MINITAB 13.0 istatis-
tiksel paket programlar1 kullanildi.

Bulgular

Tiim 6grencilerde cinsiyet ayrimi yapilmaksi-
zin GS’ye gore el tercihi dagilimi incelendiginde
229 (%63.3)’u kuvvetli saglak, 106 (%29.3)’s1
zay1f saglak, 6 (%1.7)’s1 iki elli, 10 (%2.8)’u zay1f
solak, 11 (%3)’1 kuvvetli solak olarak bulundu. El
tercihinin cinsiyete gore kiz ve erkek 6grencilerde-
ki dagilimi sayisal ve yiizde (%) degerler olarak
Tablo 3’te goriilmektedir.

Tablodan izlenecegi gibi iki elli bireylerin o-
raninin en az oldugu, solak bireylerin ise iki elli
bireylerden biraz daha fazla oldugu goriildii. Sag el
tercihinde ise belirgin bir farklihik vardi. GS’ye
gore el tercihi dagilimi J seklindeydi (Sekil 2).

Kiz ve erkek 6grencilere ait GS degerleri gra-
fik olarak gosterildiginde her iki cinsiyet i¢inde J
seklinde bir dagilim gosterdigi saptand1 (Sekil 3).

El tercihinin kiz ve erkek 6grencilere gore de-
gisip degismedigi G-istatistigi ile analiz edildi. El
tercihinin cinsiyete gore degismedigi goriildii (p=
0.848). Ancak kiz o&grencilerin kendi igindeki,
kuvvetli solak (%3.3), zayif solak (%2.6), iki elli
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Tablo 3. El tercihi gruplarina gore kiz ve erkek
ogrencilerde el tercihi dagilimu.

Kiz Erkek Toplam
n % n % n %
Kuvvetli solak 9 33 2 2.2 11 3.0
Zay1f solak 7 2.6 3 33 10 2.8
iki elli 5 1.8 1 1.1 6 1.7
Zayif saglak 76 28.0 30 33.0 106 29.3
Kuvvetli saglak 174 64.2 55 60.4 229 63.3
Toplam 271 100 91 100 362 100
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Sekil 2. Tiim 6grencilerde GS’ye gore el tercihi daglimi.
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Sekil 3. Kiz ve erkek 6grencilerde GS dagilimu.
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Sekil 4. Kiz ve erkek 6grencilerin GS’ye gore el tercihi grup-
larindaki frekanslarin dagilimi.

(%1.8), zayif saglak (%28) ve kuvvetli saglak
(%064.2) olarak degerlendirildigi gruplara ait oranlar
karsilastirildiginda kizlarda saglaklik oranmin diger
el tercihi oranlarindan 6nemli derecede yiiksek ol-
dugu belirlendi (p< 0.01). Kuvvetli saglaklarin ora-
ninin zayif saglaklarin oranindan da énemli derece-
de yiiksek oldugu saptandi (p< 0.01). Kuvvetli so-
lak, zayif solak ve iki elli kiz 6grencilerin oranlari
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli degildi.

228

El tercihi gruplarina gore kiz ve erkek 6grenci-
lerin frekanslarmin dagilimi Sekil 4’te goriilmek-
tedir.

Erkek Ogrencilere ait el tercihi oranlar1 ince-
lendiginde: kuvvetli solak (%2.2), zayif solak
(%3.3), iki elli (%]1.1), zayif saglak (%33) ve kuv-
vetli saglak (%60.4) oraninda saptandi. Bu oranlar
karsilastinldiginda da saglaklik oraninin istatistik-
sel olarak anlamli oldugu goriildi (p< 0.01). Kuv-
vetli saglak 6grencilerin oran1 zay1f saglak 6grenci-
lerin oranindan da 6nemli derecede yiiksek bulun-
du (p< 0.01). Diger taraftan kuvvetli solak, zayif
solak ve iki elli erkek 6grencilerin oranlar1 arasin-
da istatistiksel anlamlilik saptanmadi.

Kiz ve erkek 6grencilerde, GS’ye gore el ter-
cihinin oransal dagilim % degerleri Sekil 5’te gra-
fik olarak gosterildi.

Kiz ve erkek 6grenci gruplarinda GS puan or-
talamalar istatistiksel olarak karsilagtirildi. Anlam-
11 farklilik bulunmadi (Tablo 4).

Kuvvetli solak ile zayif solak gruplar birlesti-
rilerek bir tek solak grup olusturuldu. Ayni islem

sag el tercihi icinde de yapilarak, el tercihi 3 grupta
toplandi (Tablo 5).

K|

G0 4

50 -

40 4

30 4

Dagilim (%)

20 4

10 [] Erkek
o] T —a| W Kz

Kowveti  Zayif  Dkieli Zapf  Kuowvetli
solak solak zaflak safglak

El Tercihi
Sekil 5. Kiz ve erkek 6grencilerin el tercihi gruplarinda GS’ye
gore el tercihinin oransal dagilim %’si de J seklinde bir dagi-
lim1 gostermektedir.
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Tablo 4. El tercihi gruplarinda kiz ve erkek 6gren-
cilerin GS degeri ortalamalarinin istatistiksel karsi-

lagtirilmasi.

Kiz Erkek
El Tercihi n n
Gruplari 0.D. 0.D. p degeri
. 9 2
iﬁf@th 91114274 -90.00 +0.00 Gsy*
-90 -90
7 3
Zayif solak -39.29 +5.82 -50.00 = 5.00 0.267
-35 -55
5 1
ki elli 3.00 + 4.64 0.00 + 0.00 Gsy*
5 0
Zayif 76 30
saglak 58.95+1.574 63.83 £2.245 0.088
60 70
. 174 55
Kuvvetli 92674055 9282+ 1.11 0.676
saglak 95 95

*Gozlem sayisi yetersiz

Tablo 5. Ogrencilere ait el tercihinin 3 grupta ge-

nel dagilimu.

Kiz Erkek Toplam
El Tercihi n % Y% n %
Solak 16 5.9 5 5.5 21 5.8
Saglak 250 922 8 934 335 926
iki el 5 1.8 1 1.1 6 1.7
Toplam 271 100 91 100 362 100
Tartisma

El tercihinin olugmasinda egitimin ¢ok énemli

bir rol oynadig1 aciktir. Ornegin anaokulu veya
ilkokula yeni baglayan bir ¢ocuk yazi yazmaya
calisirken kalemi eline aldiginda anne-babasi veya
Ogretmeni tarafindan yonlendirilmektedir. Aym
durum ¢ocuk resim ¢izmek iizere boya kalemlerini
eline aldiginda, tenis veya pinpon oynamak iizere
raketi tutugunda goriilmektedir. Diger taraftan kiil-
tiirel etkinin el tercihini degistirmedigini belirten
arastirmalar da vardir.” El tercihi beyinin fonksiyo-
nel asimetrisi hakkinda 6nemli bir ipucu verdigin-
den bu konuda arastirma yapanlar pratik bir yontem
olarak el tercihinin anket ile belirlenmesini 6nermis-
ler, el tercihinin baskin beyin yarim kiiresinin sap-
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tanmasinda en pratik yontem oldugu bildirilmistir.®
Bu amacla cesitli anketler olusturulmustur.*> Aras-
tirmacilarin pek cogu el tercihini saptamak icin
anket yontemini kullanmuslardir. Calismamizda da
siklar1 giinliik basit aktivitelere ait sorular soran ve
en ¢ok onerilen Oldfield anketini kullanilmustir.

Bryden el tercihini anket yontemi ile saptamus,
sonra yontemin giivenirliligini arastirmak {iizere
ayni kisilere pratik uygulama ile ayn1 sorular sora-
rak, bu kisilerde tekrar el tercihini tespit etmistir.
Her iki yontem arasinda yaklagik korelasyon dege-
rinin 0.85 oldugunu, bunun da 2 yontem arasinda
ileri derecede uyumu gosterdigini bildirmistir.® Bu
degerlendirmeye gore anket calismasinin dogru
sonuglar verdigi anlagilmistir.

El tercihinin, GS ile degerlendirilmesinin gii-
venilir oldugu Bishop tarafindan bildirilmistir.’
Calismamizda da el tercihi GS’ye gore degerlen-
dirilmistir. El tercihi kuvvetli solak, zayif solak,
iki elli, zayif saglak ve kuvvetli saglak olmak
lizere 5 grupta incelenmistir. Diger arastiricilar da
ornegin Gokbel ve Caliskan’da el tercihini 5
grupta incelemislerdir.'”"* Bulduklar1 GS degerle-
ri de bizim bulgularimiza ¢ok yakin degerlerdir.
Ayni arastirma yontemini uygulayan ve yurdu-
muzda yapilmis olan c¢aligmalarin sonuglarini
bulgularimizla karsilastirdigimizda, bu degerlerin
bulgularimiza olduk¢a yakin degerler olduklari
gOrilmiistiir (Tablo 6).

Tablo 6. Yurdumuzda yapilan el tercihini belirle-
yen ¢alismalarda elde edilmis olan GS degerlerinin
calisma grubumuz degerleri ile karsilastirilmasi.

Arastiricinin adi Kizlar Erkekler Total
Caligkan 81.9+37.7  681+£529  78.8+415
n=45 n=13 n=58
Caliskan" 72.4+493 68.1+56 70.9+51.5
n= 85 n=44 n= 129
Gokbel"” 71.4+434  657+396 683+414
n=1307 n=445 n="752
Gokbel'" 80.5+£39.6  658+546 77.1+434
n= 40 n=12 n=>52
Gokbel 76.4+49.8  77.6+342 77.0 + 00
n=38 n=43 n= 81
Calisma grubumuz ~ 72.05+41.4 73.52+38.8 72.42+40.74
n=271 n=91 n= 362
229
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Annett yaptig1 calismada toplumda sag el ter-
cihinin baskin oldugunu ve GS dagilimmin bu
yiizden J seklinde oldugu bildirmistir.* Bizim ¢a-
lismamizda da GS’ye gore el tercihi dagiliminin J
seklinde oldugu goriilmiistiir (Sekil 2 ve Sekil 3).

Taiwan’da yapilan bir ¢alismada hem erkek-
lerde hem kizlarda ortalama GS 65 bulunmus,
standart sapma erkekler i¢in 37, kizlar i¢in 31 ola-
rak tespit edilmistir."> Calismamizda, kizlarda GS
ortalamas1 72.05 ve standart sapma 41.40; erkek-
lerde GS ortalamas1 73.52 ve standart sapma
38.89 olarak belirlenmistir. Kiz ve erkeklerde GS
ortalamasi bakimindan istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik bulunmamistir. Go6kbel ve ark.nin
caligmasinda ise erkeklerde GS ortalamasi 65.7,
standart sapma 39.6, kizlarda GS ortalamasi 71 .4,
standart sapma 43.4 olarak elde edilmistir."
Taiwan’da yapilan calismasinin tersine kizlarda
ortalama ve standart sapma daha yiliksek bulun-
mustur. Buna gore kizlarin erkeklere oranla daha
fazla lateralize olmaya egilimli olduklar1 bildiril-
mistir.'” Calisma grubumuzda kizlarin  oram
%74.9, erkeklerin oran1t %25.1°dir. Karsilagtirma
yapilirken sayisal degerler degil el tercihi oranlari
karsilagtirilmistir (Sekil 5). Bu yontem kiz ve
erkek ogrenciler arasinda sayisal esitsizligin geti-
rebilecegi yanilgiy1 ortadan kaldirmistir. Kuvvetli
saglaklar i¢indeki kiz oran1 %76, kuvvetli solaklar
icinde kiz orani ise %81.8 bulunmustur. Diger
taraftan kuvvetli saglaklar icinde erkek orani
%24, kuvvetli solaklar i¢inde erkek orani ise
%18.2 olarak saptanmistir. Bu bulgulara gore
kizlarin erkeklere gore daha fazla lateralize olma-
ya egilimli olduklar1 ve sonuglarimizin Gokbel ve
ark.nin bulgulari ile uyumlu oldugu ifade edilebi-
lir.'"""" Diger taraftan yapilan analizler sonucu el
tercihinin cinsiyet ile baglantisinin istatistiksel
olarak anlamli olmadig goriildii.

Solaklik insidansinin genel popiilasyonda %8-
10 oranmnda oldugu bildirilmistir.’ Hong Kong’ta
Hoosain’nin  yaptig1 bir ¢alismada solaklik
insidans1 erkekte %8.2, kizlarda %2.7 bulunmus-
tur.'® Gokbel ve ark.nin caligmalarinda ise solaklik
insidansinin (GS<0) erkekte %6.5, kizlarda %6.19
oldugu goriilmiistiir." Hoosain’den farkli olarak
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solaklik oram1 bakimindan Gokbel’in bulgulari,
kizlarla erkekler arasinda énemli bir farkin olma-
digin1 gostermektedir.'® Tan’min ¢alismasinda da
solaklik orani erkekte %5.1, kizlarda %5.2 olarak,
her iki cinsiyette birbirine yakin degerlerde goste-
rilmistir."”  Calismamuzda saptadigimiz  erkekte
%S5.5, kizlarda %5.9 solaklik insidansi degerleri
Gokbel ve Tan’nin bulgulart ile uyumludur.®'*"
Calisma grubumuzun tamamindaki solaklik orani
%.5.8’dir. Bu oran erkekte %5.5, kizlarda ise %5.9
oldugundan ikisi arasindaki fark %0.4’tiir. Bu fark
istatistiksel olarak anlamli degildir (Tablo 5).

Saglaklik insidans1 (GS’nin 85-100) incelen-
diginde ise Tan erkekte %40.6, kizlarda %47.1,
GoOkbel ve ark. erkekte %38.2, kizlarda %55.7
oldugunu bildirmislerdir.'™"”'® Bu degerler Tan’nin
bulgularma yakin degerlerdir. Buna karsilik ¢alig-
mamizda saglaklik oram tiim grupta %92.6’dir. Bu
oran erkekte 9%93.4, kizlarda ise %92.2 olarak sap-
tanmugtir. Kizlarla erkekler arasinda bu acgidan far-
kin %1.2 oldugu gériilmiistiir. Istatistiksel olarak bu
fark anlamli bulunmamustir (Tablo 5).

Bu bulgulara gore el tercihi bakimindan iki
cinsiyet arasinda anlamli bir fark yoktur. Her iki
cinsiyette istatistiksel olarak da sag el tercihi an-
lamlidir.

Sonuc¢
Universite dgrencilerinde sag el tercihi hem
kiz hem de erkek dgrencilerde sirasi ile %92.2 ve
%93.4 oranlarinda yiiksek bulunmustur (Tablo 5).
El tercihi bakimindan cinsiyet farkinin olmadig
anlasilmustir.

El tercihine gore her iki cinsiyette de sol beyin
yarim kiiresinin baskin olabilecegi, baskin beyin
yarim kiiresine gore, egitimdeki basarinin ve uy-
gun meslegin segilmesi gibi konularin ileride yapi-
lacak calismalarda sorgulanacag diistiniilmiistiir.”

Tesekkiir
Arastirma izni veren Baskent Universitesi Tip Fakiiltesi
Etik Kurulu’na, c¢alismaya goniillii olarak katilan og-
rencilerimize, arastrma grubu ogrencilerimiz Bilge
AYDIN, Mehmet BACAKSIZ, Mustafa BAYRAM, Meh-
met Siddik KARTAL a tesekkiir ederiz.
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